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ANTICIPIRAJUCI ,HEJ TI TAMO!”

INTERPELACIJA NA PUTU ZA GRANICU

Stef Jansen'

REZIME
U ovom radu se na etnografski nacin ispituje kontrast izmedu dve situacije u
kojima ljudi kolima prilaze medu-drzavnim granicima. Naglasavajuci vaznost
lokacije ovih ljudi u odnosu na rezime suverenititeta i regulacije mobilnosti,
potvrdene drzavnim dokumentima, istice se vaznost anticipacije ovih dogadaja.
Za analizu temporalne dimenzije ovih dogadaja, korisc¢eni su koncepti razvijeni u
teorijama formiranja subjekta u savremenim drustvenim porecima - interpelacija
i ispovest. Zelim da pokaZzem da ovi koncepti, iako razvijeni u filozofskim
razmatranjima formacije subjekta odvojenim od empirijskih istrazivanja, mogu
biti korisno sredstvo za etnografsku analizu prelaZanje granica ako se koriste na
ogranicen, precizan i pragmati¢no-materijalan nacin koji izbegava pretpostavke
cirkularnosti i afektivnog investiranja, koji ¢esto podrazumeva njihova upotreba. >

KLJU¢NE RECI: Interpelacija, ispovest, anticipacija, granice, regulacija
mobilnosti

1 Dr Stef Jansen je vanredni profesor socijalne antropologije na Univerzitetu u Mance-
steru u Velikoj Britaniji. Od 1996. godine do danas sproveo je seriju etnografskih istrazi-
vackih projekata u Srbiji, Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini. Autor je knjige ,Antinacionalizam®
(Beograd, XX Vek, 2005) i kourednik knjige Struggles for Home (Oxford: Berghahn, 2008 with
S Lofving). Pisao je o postjugoslovenskoj transformaciji dozivljaja doma i nade i njihovoj vezi
sa konceptima nacije i lokacije i izgradnjom postsocijalisti¢ke drzave. Njegov skorasnji rad
fokusira se na unutrasnje i spoljasnje granice Bosne i Hercegovine i svakodnevne materijali-
zacije drZave u sarajevskim predgradima. E-mail: stef jansen@manchester.ac.uk

2 Ovaj ¢lanak se zasniva na tekstu napisanom za evropsku istrazivacku mrezu Remaking
Eastern Borders (COST Action [S0803), WS, Isto¢ne periferije”, radionica: “Na putu: Isto¢ne
periferije u svakodnevnom prelasku granice”, odrzane u Joensu, u Finskoj, novembra 2010.
godine. Zahvaljujem se recenzentu na pazljivim kritikama. Neke od njih su mi na veoma kori-
stan nacin pokazale gde moram da pojasnim argumente. Neke druge, pak, nisam mogao da
integriS$em u ovom tekstu.
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PRVA EPIZODA

Moje detinjstvo sedamdesetih i osamdesetih godina proslog veka uklju-
¢ivalo je regularne prelaske granice izmedu Belgije i Holandije. Odrastao
sam u Belgiji, ali gotovo svi moji rodaci su ziveli na jugu Holandjije, na
manje od 70 kilometara od mesta u kojem je Zivela moja porodica. Para-
doksalno, poseta onima koji jesu ziveli u Belgiji - roditeljima moje majke i
mom ujaku i njegovoj porodici, koja sada vodi farmu roditelja moje majke
- zahtevala je u stvari dva prelaska granice. To je zbog toga $to su oni
ziveli u enklavi. Usled nekih bizarnih istorijskih oklonosti, prilikom formi-
ranja teritorijalnog suvereniteta njihove kuée i mali komad zemlje oko
njih bili su locirani u Belgiji, ali sa svih strana okruZeni teritorijom koja
pripada Holandiji. Kao rezulat toga, sve nase porodi¢ne posete ukljucivale
su prelazak granice bar jedanput.

Kao pretec¢a Sengenske zone, kontrole granica izmedu drZava Bene-
luksa bile su u to vreme ve¢ svedene na minimum i nekoliko ruta kojima
smo Cesto isli ukljucivale su prelaske granica bez policije. lako je ova regija
nekada bila dobro poznata ruta za $verc (putera, Zenevera® i duvana, na
primer), ekonomska asimetrija izmedu Belgije i Holandije je naglo osla-
bila i granica je postala jo§ manje ¢uvana. Tokom godina, na glavhom putu
polako su nestala materijalna obelezja ¢uvanja granice: barijere i zastave su
uklonjene, napustene carinske zgrade su demontirane ili su bile potpuno
propale i nisu vi$e nimalo podsecale na grani¢ne prelaze. Za vreme mog
Zivota, na sporednom seoskom putu kojim smo najc¢esce isli, nikada nije
bilo nikakvih grani¢nih postaja.

Zamislite scenu sa jednog od tih putovanja, kada se porodica Jansen
u svom jarko crvenom automobilu ,,datsun 100A, jedne no¢i kasnih
sedamdesetih, vracala iz posete rodacima. Moj brat i ja smo sedeli pozadi
i umorni od igre na farmi testirali strpljenje svojih roditelja. Napustamo
kudu roditelja moje majke i skre¢emo od farme ka putu, te tako i sa suve-
rene teritorije Belgije ka suverenoj holandskoj teritoriji. Vozimo se ka jugu
sporednim putem kroz maglovita polja i malo $ume, i stizemo do belgijske
granice. Nema obelezenog grani¢nog prelaza. U principu, postoji moguc-
nost da ¢emo morati da pokazemo svoje identifikacione dokumente miste-
rioznom entitetu koji su nasi roditelji nekada nazivali ,lete¢com patrolom"
Moguce je i da su samo jednom pomenuli tu lutajucu jedinicu, ali se secam
da sam bio njome fasciniran. Dok ovo piSem, secam se jo$ jednog detalja
koji me je intrigirao na sli¢an nacin. Postoji farma za koju su odrasli (mozda
roditelji dok smo prolazili pokraj nje) jednom rekli da je na njoj izvrsen
pretres zbog ilegalne proizvodnje Zenevera Secam se kako je izgledala,

3 Vrstadzina, prim. prev.
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secam da je bila veoma blizu grani¢ne linije, se¢am se sa koje strane puta
se nalazila, ali se ne se¢am na kojoj je strani granice bila.

Uprkos mom neodredenom uzbudenju u vezi sa ovom granicom (tj.
tackom gde jedna nevidljiva linija, koju je proizvela neka davna igra suver-
enosti, preseca put kojim idemo), ne postoje prakse koje se sa njom pove-
zuju: ne anticipiramo da ¢emo bilo $ta raditi na toj odredenoj tacki. Ne
ocekujemo da ¢emo stati ili da ¢emo ¢ak usporiti, ne pripremamo nikakva
dokumenta za pregled. Ipak, kao i svi ¢lanovi moje porodice, i ja sam
implicitno naucio da prepoznam vizuelne znake: na primer, stil kuca se
pomalo razlikovao i bilo je vi$e crno-belih krava pored puta u Holandjiji,
a vise braon-belih krava pored puta kroz Belgiju, ali su se ove promene
pojavljivale postepeno, a ne u jednoj odredenoj tacki. Saobracajni znaci i
signalizacija na putu bili su o¢igledno drugaciji odmah iza granice, ali na
ovom seoskom putu ih nije bilo. Ipak, kao $to ¢emo videti kasnije, znali
smo ta¢no u kojoj tac¢ki smo presli granicu.

DRUGA EPIZODA

Mnogo godina kasnije, u leto 2000, ubrzo posto sam otpoceo etnografsko
istrazivanje u Tuzli, putovao sam na radionicu u Dubrovnik. Pristao sam se
da povezem dve koleginice koje su takode isle na radionicu: A., gradanku
tadasnje Savezne Republike Jugoslavije, koja je Zivela u Beogradu i B.,
americ¢ku gradanku koja je u to vreme vrsila istrazivanje u Mostaru. A.
je krenula autobusom iz Beograda i presla Drinu, koja je postala drzavna
granica izmedu Srbije i Bosne i Hercegovine, do Bijeljine u bosansko-herce-
govackom entitetu Republika Srpska. U Bijeljini je uzela drugi autobus,
jedan od malobrojnih koji su u to vreme prelazili meduentitetsku granicu,
kako bi stigla do Tuzle, u Federaciji Bosne i Hercegovine. Pokupio sam
A. na autobuskoj stanici u Tuzli i zajedno smo otisli u Sarajevo, napravili
pauzu za pitu u starom gradu i nastavili za Mostar, gde smo pokupili B.
Uobicajeni i najbrzi put od Mostara do Dubrovnika vodi ka jugu, u
Hrvatsku, sve do jadranske obale, a zatim isto¢no, magistralom - glavnim
putem pored obale sve do Dubrovnika. Medutim, ovaj put nije bio mogu¢
bez dokumenata koji su u to vreme bili potrebni. A. je u svom paso$u morala
da ima vizu za ulazak u Hrvatsku, za koju je na vreme podnela zahtev sa
pozivnim pismom koje sam joj poslao. A. je ovu proceduru prosla u hrvat-
skom konzulatu ve¢ vise puta, kako bi sa svojim muzem i decom, koji imaju
i hrvatska dokumenta, putovala u selo svog muza u Dalmaciji. Kao i mnogi
drugi u takvoj situaciji, A. je dugotrajnu proceduru smatrala iritiraju¢om i
ponizavajucom, ali je ipak kroz nju prosla znajuci da je to jedini nac¢in da
obezbedi legalan ulazak u zemlju. Problem je bio u tome $to je viza koju je
A. imala u svom jugoslovenskom paso$u bila predvidena za jedan ulazak u
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zemlju, a uobicajena ruta od Mostara do Dubrovnika zahteva dva ulaska.
Posle prvog ulaska u Hrvatsku, da bi se prosla opstina Neum, mali deo
jadranske obale koji pripada Bosni i Hercegovini, mora se po drugi put u¢i
u Hrvatsku. Iz tog razloga, isplanirali smo drugaciji put, koji traje mnogo
duze. Ovaj alternativni put ukljucuje skretanje na istok sa glavnog puta koji
povezuje Mostar sa obalom i kretanje malo koris¢enim, uskim planinskim
putem koji se na kraju krivudavo spusta ka Neumu. Na taj nacin dolazeéi
do magistrale na njenoj kratkoj deonici u Bosni i Hercegovini, skrecemo
isto¢no, prelazimo granicu sa Hrvatskom i nastavljamo do Dubrovnika.

Pogledajmo pobliZe poslednju deonicu naseg puta u Bosni i Hercego-
vini. Vozedi se juzno od Mostara, skrenuli smo na istok. Zamislite negos-
toljubivi, stenoviti predeo juzne Hercegovine u kasno leto. Zuto-smede
stene i avgustovsko sunce koje przi sasuseno zbunje. Ovaj kraj nikada nije
bio gusto naseljen, ali nakon ratova 1992-1995. ovde Zivi jo§ manje ljudi.
Koristedi svoj status veéinskog stanovnistva i blizinu Hrvatske, koja je
proglasila nezavisnost, hrvatske (para)vojne snage su se ovde borile protiv
Jugoslovenske narodne armije i uspostavile kontrolu na regijom. Gotovo svi
Bosnjaci i Srbi bili su ili proterani ili su pobegli. Mnoge njihove kuce bile
su opljackane i unistene, kao i zgrade koje nije bilo moguce na jednostavan
nacin upisati u hrvatsko nacionalno-religijsko naslede. Mnogi Hrvati su se
takode iselili u inostranstvo, ili se pridruzili opstem kretanju ka gradovima,
koje je rat ubrzao.

Kada smo prolazili tuda 2000. godine, nedavne ljudske intervencije u
pejzazu svedodile su o hrvatskom nacionalizma: novopodignuti krstovi,
zastave susedne Hrvatske i grafiti koji izrazavaju lojalnost Hrvatima
optuzenim za ratne zloc¢ine, hrvatskim fasistima iz Drugog svetskog rata
(,U“ kao ustase) ili pokazuju teritorijalne pretenzije (I ovo je Hrvatska). Ovo
poslednje svedodi o jednom od ratnih ciljeva hrvatskih jedinica koje su ovde
operisale, bilo da su ih delili svi njeni ¢lanovi ili ne: ukljuc¢ivanje ovog regiona
u hrvatsku drzavu. Drugim re¢ima, za njih, granica prema kojoj smo se vozili
uopste nije trebalo da bude tu. Po njima, grani¢nici, zastave, kancelarije i
uniformisana policija - materijalni aparat rituala prelaska granice, za koji
smo se spremali u kolima - trebalo je da bude uspostavljen negde drugde.

Sivi ,pezo 309 sa belgijskim tablicama i u lo§em stanju, polako se
provlacio kroz ovaj predeo. Niko od nas ranije nije bio ovde. Pored puta nije
bilo gotovo nikoga, osim nekoliko ljudi koji su sedeli ispred male trafike,
koja je radila kao bar ukrasen hrvatskom zastavom i znakom na kojem je
pisalo Zavicaj. Stali smo da popijemo pice. Zac¢utali smo prolazeéi pored
prizora koji su svedodili o posebno velikim razaranjima, komentarisali smo
vrudinu i pejzaz, ukazivali na grafite. To su bile glavne teme razgovora,
uslovljene rutom kojom se nasa trojka kretala. Jedini razlog zbog kojeg
smo bili na ovom neobi¢nom putu za Dubrovnik bila je viza za samo jedan
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ulazak u Hrvatsku u A.-inom SR] pasosu. Zalili smo se na birokratske
zahteve koji su uspostavljeni postjugoslovenskim uredenjem kretanja i na
nejednakosti koje iz toga proisti¢u. Drugim re¢ima, forma i afektivna boja
nasih praksi - voznja ovim putem, isticanje odredenih pojedinosti koje
su dospevale u na$ vidokrug, pri¢anje ili ¢utanje o odredenim stvarima,
odredena osecanja i raspoloZenja, bili su nametnuti situacijom koju je
stvarao poredak politike suvernosti.

... kao i obi¢nost prelazaka granice kojih se se¢cam kao dete. Naravno,
postoje mnoge razlike izmedu ova dva prelaska: druga kola, drugo vreme,
druge granice. Grani¢ni prelaz izmedu Bosne i Hercegovine i Hrvatske nije
ni postojao pre 1990-tih. Drugi su i ljudi: ja sam jedina osoba prisutna u oba
dogadaja (a i ta osoba se mnogo promenila: dve decenije je starija, vise je
putovala i bar za metar je vi$a nego ranije). Mislim da je ono $to mi dozvo-
ljava da spojim ova dva dogadaja i izdvojim njihove razlike, to sto oni uklju-
¢uju odredeni odnos izmedu dokumenata koje nosimo - pasosa i li¢cnih
karata koje potvrduju da smo osobe vredne odredene vrste kretanja preko
granice - i dogadaja prelaska granice. Taj dogadaj je topografski lociran na
odredenom mestu — u pri¢i iz mog detinjstva, to je nekontrolisana tacka
gde granic¢na linija izmedu Holandije i Belgije preseca put, u pri¢i iz 2000.
to je grani¢ni prelaz izmedu Neuma u Bosni i Hercegovini i hrvatske obale
na istoku. Taj dogadaj je takode smesten u odredenom vremenu: u veoma
bliskoj budu¢nosti. Kre¢emo se prema toj tac¢ki u vremenu i prostoru i
znamo da je prelazak neizbezan.

INTERPELACIJA I GRANICNE KONTROLE

Smatram da jedna od razlika izmedu ove dve epizode moze da bude shva-
¢ena kroz pojam interpelacije. Mada on nije bio prvi koji je koristio pojam
interpelacije, danasnja upotreba ovog pojma u drustvenoj teoriji vezuje se
sa rad marksistickog filozofa Luja Altisera. Umesto da u skladu sa huma-
nisti¢kom tradicijom, krene od postojanja subjekta, Altiser predlaze da
subjekte tretiramo kao efekte odredenih procesa formiranja subjekta —
yinterpelacije”. Za Altisera, subjekti su interpelirani od strane ideologija.
Ove ideologije deluju svuda, ¢ak i u naizgled ,neutralnim” praksama kao
$to je pozdravljanje, koje moze biti videno kao ,ritual ideoloskog prepo-
znavanja” koje nam obezbeduje sigurnost kao ,konkretnim, individualnim
i (prirodno) nezamenjivim subjektima” (Althusser, 1971: 173). Proces posta-
janja subjekatima drzave nastaje kroz ono $to Altiser naziva, drzavni ideo-
loski aparat (DIA), ,materijalno postojanje ideologije”, kao $to su sistemi
identifikacije gradana, porez, obrazovanje, ali i porodica, itd. Ovi ideoloski
aparati drzave obezbeduju moguce pozicije subjektima i, kroz skup regu-
lacionih praksi, kanali$u interpelaciju i tako proizvode subjekte. Altiserov
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najpoznatiji primer je policajac koji ,poziva“ prolaznika na ulici povikom
“hej ti tamo!”. Altiser tvrdi da, reagujuéi na ovaj poziv, preuzimamo subje-
katsku poziciju pot¢injavanja drZavi, ¢iji je predstavnik policajac.

,Pozvana osoba ¢e se okrenuti. Ovim prostim fizickim zaokretom od 180
stepeni, osoba postaje subjekat” (ibid, 174).

Altiserova teorija interpelacije bila je kritikovana na mnogo nacina, na
primer zbog toga $to je bila isuviSe usmerena na jezik, i zbog toga sto je
bila isuvise fokusirana na centralizovan model suverenosti, dok je samo
Altiserovo postuliranje ideologije i ideoloskih aparata drzave jos problema-
ti¢nije. Njegovo razumevanje ,ideologije” isti¢e ,drzavu®, ali primer poli-
cajca koji poziva nekoga ostaje samo ilustracija toga kako subjekti nastaju
kao takvi (tout court). Kao $to tvrdi DZudit Batler, ova scena treba da bude
shvacena kao ,egzemplarna i alegorijska i kao takva ona nikada ne mora
da se dogodi da bi se pretpostavila njena efikasnost” (Butler, 1997: 106). U
stvari, i sam Altiser upozorava da sekvencioni karakter te scene ne treba
shvatiti doslovno. Batler dalje navodi da ,interpelacija [...] nije dogadaj,
ve¢ odredeni nadin teatralizacije poziva, njegovog postavljanja na scenu”
(ibid, 106-107). Batler dalje razvija ovu teoriju u zanimljivoj studiji formi-
ranja subjekta, fokusirajuci se na ,zaokret“ koji se desava u interpalaciji.

Koliko god da su ovi autori inspirativni, svrha etnografske analize razli-
kuje se od analize Dzudit Batler ili Luja Altisera. Za pocetak, moj cilj nije
da istrazim kako nastaju subjekti - ambicija koja je, verujem, veoma tesko
spojiva sa prirodom etnografskog istrazivanja, ve¢ da utvrdim kako mi
postajemo odredena vrsta subjekata u odredenim situacijama. Za tu svrhu,
predlazem da Altiserovog policajca shvatimo malo vise doslovno, tj. vise
pragmati¢no-materijalno, a samu scenu vise kao dogadaj, i to, kao sto ¢emo
videti kasnije, kao anticipirani dogadaj, $to predstavlja klju¢ nase analize.

Tako se redukovana i specifi¢na upotreba interpelacije, primenjena na
dve pominjane epizode opisane u ovom tekstu, ti¢e nacina na koji se pojav-
ljujemo kao odredeni subjekti locirani u odnosu na rezime suvereniteta i
regulacije kretanja. Predlazem tako da se razlika izmedu ove dve epizode
shvati kroz nagu anticipaciju (ili njeno odsustvo) stvarne materijalne inte-
rakcije kroz koju nas sluzbenik ili sluzbenica na granici eksplicitno poziva
i kroz koju svi ucesnici ovaj dogadaj razumeju kao ¢in interpelacije od
strane uniformisanog lica, koje zauzima specifi¢nu poziciju u tehnologiji
drzave. Cini mi se da, ako se koristi na ogranicen i precizan na¢in, inter-
pelacija moze da bude koristan konceptualni aparat za etnografsko istra-
Zivanje epizoda sli¢nih onima analiziranim u ovom radu.

Tako je veza sa grani¢nim kontrolama oc¢igledna. Prelazak granice koju
¢uva policija je prilika u kojoj se desava eksplicitna interpelacija na manje
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ili vise sistematic¢an nacin. Sluzbenik ili sluzbenica na grani¢nom prelazu
nas poziva varijacijama uzvika ,hej ti tamo!” i sa dokumentima u rukama,
mi se okrecemo prema njemu ili njoj, postajuci odredeni subjekti u tom
procesu. Ipak postoje neke vazne, potencijalno produktivne komplikacije
koje mozemo pronadi u ovom procesu. Ovde ¢emo se kratko osvrnuti na dve.

Prva komplikacija ti¢e se razmere ili obima entiteta koji su u pitanju.
Procedura kontrole granice ne predstavlja jednostranu interpelaciju od
strane grani¢nog sluzbenika ili sluzbenice kao otelovljenja ideoloskog
aparata drzave, ili bar ne predstavlja samo to. Ideoloski aparat koji on ili
ona otelovljuju je naravno kanalisan kroz infrastrukturu i osoblje svake
pojedinac¢ne drzave, ali i kroz proces subjektivacije (postajanja subjektom
i pot¢injavanja, prim. prev), koji je sadrzan u pozivanju od strane sluzbe-
nika ili sluzbenica i koji svoju formu dobija u odnosu na sistem drzava:
globalizovani rezim regulacije mobilnosti u nastanku, u kojem su nase
pojedinacne pozicije odredene potvrdivanjem nas samih kroz doku-
menta, koja izdaju pojedinac¢ne drzave kako bi nas ukljudile u svoj rezim
(Jansen, 2009). Delovanje ovog rezima ukljucuje sve veci broj aktera koji
nisu povezani sa drZzavnim institucijama na tradicionalan nacin. Doku-
menta, naravno, izdaju drzave, i sluzbenici ili sluzbenice su obi¢no drzavni
agenti ($to potvrduje, na primer, uniforma, radno mesto, radna uputstva,
obuka i plata), ali razmera u kojoj se odigrava interpelacija jeste sistem koji
se sastoji od drZava i teritorijalnih pretenzija suverenosti svake od njih. I
provere na grani¢nim prelazima i spoljasnje granice ovih pretenzija, sve
su vise ukotvljene u $iri skup procedura, od kojih se mnoge desavaju izvan
granice i mnogo pre samog prelaska. Kao $to ¢emo videti, pored decen-
triranja drzave, koje je klju¢no za Fukoovu (1975, 1990) kriti¢ku analizu i
elaboraciju Altiserove teorije o formiranju subjekta, etnografska analiza
prelazenja granice bi zahtevala da je ponovo u¢inimo centralnom, ali tako
Sto ¢emo promeniti njenu razmeru.

Naravno, mi u stvari nikada ne dolazimo u kontakt sa ovim ,,drzavnim
sistemom, niti on predstavlja nekakav enitet koji negde postoji i ima mo¢
delovanja, ali se podrazumeva da nase akcije nose njegov pecat, da ga
na neki nac¢in oponasaju. Kao i ,efekti drzave“ (Mitchell, 1999), u praksi
se on za nas pojavljuje kroz stvarne i zamisljene interakcije: nase pozi-
cioniranje je bar delimi¢no zasnovano na nasem sopstvenom ili nekom
posrednom iskustvu interpelirajucih interakcija, sli¢nih onima koje anti-
cipiramo pri prelasku granice. Povec¢ana svest o geopoliti¢kom u drugoj
epizodi koju opisujem, evocirana rutom kojom smo se kretali i razlozima
za njen odabir, nacionalizovano unistavanje vezano za granice oko nas,
vizna procedura koju je A. morala da prode, itd, prislili su nas tako na to
da postanemo odredena vrsta subjekata preko nase specifi¢ne lokacije u
odnosu na ,drzavni sistem*. Sama ¢injenica da smo mnogo manje svesni
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ovoga u prvoj epizodi upravo je rezultat luksuza koji nam je obezbedio isti
ovaj ,sistem’, koji se, naravno, viemenom menja. Onda Batler moze biti
u pravu u vezi sa formiranjem subjekta uopste, kada navodi da pozivanje
nikada ne mora da se dogodi da bi bilo efektivno, ali za vrstu etnografske
analize koju predlazem, ¢ini se da se specifi¢an nacin, na koji postajemo
specifi¢ni subjekti, u ovim epizodama oslanja na bar neke od proslih i neke
od ocekivanih dogadaja.

To nas vodi do drugog problema. Najociglednija deskriptivna razlika
izmedu onoga $to se deSava u automobilima u ove dve epizode jeste to $to
prilazimo granicama na razli¢ite nac¢ine. Dok se vozimo kroz niska polja
prema holandsko-belgijskoj granici sedamdesetih godina proslog veka, nas
,datsun 100A“ se krece seoskim putem na kome nema obeleZenih grani¢nih
prelaza. Porodica Jansen ¢ini to rutinski. ,Pezo® koji krivuda preko spaljenih
hercegovackih planina 2000. godine prilazi bosansko-hercegovackoj i hrvat-
skoj granici iz tog specifi¢nog pravca, zbog vize za jedan ulazak koja se nalazi
u paso$u osobe A. Razlike u interpelaciji ovde se ti¢u $irih razlika u naci-
nima na koje prilazimo granici: to se ne ti¢e samo toga koji put smo odabrali
i zasto, vec i toga koju vrstu interakcije anticipiramo ili ne anticipiramo. 1
ova razlika, koja uslovaljava razliku u ljudima u ova dva automobila i njihovu
medusobnu interakciju jeste posledica specifi¢cnog odnosa izmedu doku-
menata koje izdaje drzava, i koji jamce za nas, i relevantnog rezima suvere-
nosti koji upravlja interpelacijom na specifi¢cnom grani¢nom prelazu kojem
se priblizavamo (kao $to potvrduju i nasi razgovori, odnosno njihovo odsu-
stvo). Pogledajmo malo bliZe ovu anticipatorsku dimenziju.

ANTICIPACIJA

Cini se da Altiserovi primeri, posebno oni sa policajcem koji doziva
prolaznika, umanjuju bilo koju anticipatorsku dimenziju interpelacije.
Medutim, njegova analiza ipak ostavlja prostor za nju. Za Altisera, subjekti
su uvek ve¢ interpelirani. Interpelacija poc¢inje i pre nego sto smo se rodili:

.dete je [...] uvek vec subjekat, uspostavljen kroz specifi¢nu porodi¢nu ideo-
loSku konfiguraciju u kojoj se ono ‘ocekuje’ jednom kad je zaceto” (ibid, 176).

Posle toga, subjektivacija se oslanja na stalni performans: sama rutina
¢ina razli¢itog odgovaranja na interpelaciju kontinuriano proizvodi
subjekte. Cini mi se da ovakvo razumevanje sugerise da anticipacija moze
da igra vaznu ulogu i u razli¢itim formama interpelacije.

Priblizavajuci se holandsko-belgijskoj granici kasnih sedamdesetih
godina proslog veka, moja majka, otac, brat i ja nismo anticipirali nikakvo
pozivanje od strane zvani¢nika, koji otelovljuje bilo koji drzavni poredak
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ili kontrolu kretanja izmedu drzava. Naravno, postojala je moguc¢nost
kontrole od strane ,letece patrole”, ali je to nesto $to smo anticipirali kao
malo verovatno. Ako se dogodi, bi¢e daleko od stvarne granice i nemamo
razloga da sumnjamo da ¢e nam belgijski dokumetni moje majke ili holan-
dski dokumenti ostatka porodice obezbediti lagodan prelazak granice.
Dakle, mi nismo ocekivali da budemo ,pozvani” na grani¢nom prelazu
kao pojedinac¢ni konkretni subjekti odredenih godina, pola, nacionalnosti,
i tako dalje - svi smo bez bojazni mogli da ostavimo prostora za moguc¢nost
nekog vida kontrole. Naravno, ova bezbrizna atmosfera relativne ne-antici-
pacije je sama po sebi zasnovana na odredenom rezimu suverenosti, i inter-
pelacija se dakle desava. lako mozda ne reflektujemo o njoj na eksplicitan
nacin, mi nastajemo kao odredeni subjekti kroz nasu relativhu ne-anti-
cipaciju. Cinjenica da je granica kojoj se sada priblizavamo granica Bene-
luksa i da se ona na ovom putu moze preci bez ikakve kontrole, kao i to
da nosimo dokumenta koja potvrduju legalnost naseg kretanja na ovom
mestu, upravo ¢ini uslove za interpelaciju.

Mi ne o¢ekujemo da ¢emo biti ,pozvani®, ali to ne znadi da se nista ne
desava u anticipaciji trenutka u kojem ,datsun 100A“ treba da prede holan-
dsko-belgijsku granicu. Svi ovi Cesti prelasci - kolima, peske, biciklom,
vozom, nisu mi u¢inili ovo iskustvo potpuno nezapazenim ili neutralnim.
Nas ¢etvoro je putovalo u Madarsku, i podnosenje zahteva za vize, petoca-
sovno ¢ekanje i detaljna pretraga i ispitivanje na militarizovanoj austrijsko-
madarskoj granici dalo nam je Zivo iskustvo ¢injenice da prelazak granice
moze da bude mnogo drugaciji. Moj brat i ja se posebno dobro se¢camo
kola izre$etanih mecima koja su stajala u blizini grani¢nog prelaza, deli-
mic¢no pokrivenih ciradom. Nasi roditelji su ih takode videli, ali nam o
njima nisu nista rekli, $to je mozda ovo sec¢anje ucinilo jo$ snaznijim.
Priblizavanje holandsko-belgijskoj granici kroz niska polja iz mladosti
moje majke, izgledalo je manje spektakularno, ali je postojala neodredena
tenzija koju sam negovao i koja me je fascinirala. Neodredeni veo miste-
rije vezan za mogucu destileriju Zenevera. Za mog brata i mene uvek je
postojala mala nada da ¢e se ,leteca patrola” iznenada pojaviti. Proslo je
bar petnaest godina od kada nisam bio tamo, mozda i dvadeset, ali me je
pisanje ove vezbe nateralo da shvatim da bih, kada bih danas tamo prosao,
verovatno jo$ uvek mogao da pokazem to mesto - zemljanu stazu zaklo-
njenu zbunjem iza koje sam verovao da ce se pojaviti patrola. Ali mi u stvari
nismo ocekivali da ¢e se to dogoditi, jer je nasa anticipacija, naravno, u
velikoj meri zasnovana na prethodnim iskustvima.

S druge strane, priblizavajuci se bosanskohercegovacko-hrvatskoj granici
2000. godine, A, B. i ja smo anticipirali da ¢emo biti ,,pozvani” kao subjekti
koje potvrduju odredena dokumenta. Mnogo pre nego $to smo bili u blizini
mesta gde ¢e nas grani¢ni sluzbenik , pozvati’, mnogo pre nego $to nam je
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rec¢eno da se zaustavimo, pokazemo svoja dokumenta, ispunimo njegove
zahteve i odgovorimo na njegova pitanja (i da, o¢ekujemo da ce to biti
muskarac), interpelirani smo upravo kroz nasu anticipaciju. Ovo uslova-
ljava vec¢inu nasih postupaka i interakciju u kolima. Mi izvodimo odredene
forme subjektivacije, tj. postajemo odredena vrsta subjekata kroz specifi¢ne
odnose izmedu dokumenata koji potvrduju nas identitet i dogadaja prelaska
granice za koji se pripremamo. Ovo naravno nije jedina osnova nase interak-
cije, ali kroz nas zajednicki put i nase razgovore i ¢utanje o njemu, mi ipak
jedni za druge postajemo drzavljani odredenih drzava. Obratite paznju na to
da nase pozicioniranje na ovako razli¢ite nacine nije posledica prvenstveno
nasih ve¢ postojecih , kulturnih” razlika kao osoba koje su odrasle u druga-
¢ijim kontekstima. Naprotiv, ove razlike se pojavljuju kroz procese kroz koje
jedni druge prepoznajemo kao osobe koje zauzimaju odredene pozicije u
sadasnjem sistemu suverenosti i regulacije mobilnosti — nejednake pozicije
koje su nam dodeljene dokumentima.

Tako su, dok se vozimo prema bosanskohercegovacko-hrvatskoj granici
2000. godine, nasa afektivna angazovanja manje neodredena nego u
epizodi sa Beneluksom iz sedamdesetih. Interakcija u kolima ima veze sa
specifi¢nostima ovog regiona i problemati¢nim granicama za koje znamo
da se nalaze u blizini. Ne znamo nista o destilerijama u ovom kraju, ali je
pejzaz vazan za razumevanje raspolozenja u sivom ,pezou® I veliki deo
toga moze biti shvacen samo u kontekstu pitanja suvereniteta. UniStavanje
i ,nacionalizacija” izgradenog okruzenja, ukljucujudi i stene i drvece (kroz
zastave i grafite) uslovljeno je blizinom granice izmedu dve jugoslovenske
republike i sukobom vezanim sa njihovom novonastalom drzavnoscu.
Slaba naseljenost ovog kraja delimi¢no je uslovljena njegovom surovom
klimom i neplodnom zemljom, ali i time $to je ova regija nekoliko vekova
bila opasna grani¢na zona Osmanskog carstva. Osim razumevanja ovih
stvari-svedoka koje su bile svuda oko nas, nas afektivni angzaman bio je
ispunjen i sve$¢u o odnosu izmedu nas i putnih dokumenata koje smo
nosili sa sobom i dogadajem za koji smo se pripremali. Svo troje smo dozi-
veli slicne dogadaje ve¢ mnogo puta na mnogim granicima, onima bivse
Jugoslavije i nekim drugim. Ova iskustva, potvrdena razli¢itim dokumen-
tima, medusobno se razlikuju, ali ne potpuno dosledno. Kada smo moji
roditelji, brat i ja sedamdesetih godina proslog veka prosli kroz dugacki
proces podnosenja zahteva za vize za na$ put u Madarsku, B. sa svojim
americkim paso$em takode bi morala da vadi vizu, A. je mogla da prede
austrijsko-madarsku granicu, kao i mnoge druge granice $irom sveta, bez
vize u svom ,crvenom’” jugoslovenskom pasosu. 2000. godine trebala joj je
viza za gotovo svaku drzavu u Evropi i za vec¢inu drzava u svetu, dok meni
i B. vize nisu bile potrebne. Medutim i ovaj primer nije potpuno jedno-
stavan, jer, bez obzira na to $to nas je birokratija madarskog konzulata
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priliéno nervirala, ¢ak i kao dete nisam mogao da ne primetim da je moj
belgijski paso$ ipak na mnogo viSem stupnju na lestvici poZeljnosti nego
pasos gradana Madarske (ako su imali toliko sre¢e da uopste imaju pasose).
To nije slucaj i sa A. - 2000. godine bilo je svega nekoliko zemalja u Evropi
i svetu gde je paso$ SRJ smatran pozeljnim. U Madarskoj sigurno ne.

ISPOVEST

Dok smo se priblizavali bosanskohercegovacko-hrvatskoj granici kroz suve
planine, anticipirali smo da ¢emo u¢i u odredenu vrstu okruZenja sa odre-
denim ljudima i stvarima, koje je drugacije od onoga koje smo anticipirali na
granici Beneluksa sedamdesetih. Mozda ce tu biti red vozila, mozda ne. Ali
sigurno Ce biti barijera, znakova, zastava, grbova, malih ispostava sa kance-
larijama, birokratije, pecata — materijalizacije suverenih pretenzija odredene
drzave, lociranih na njenoj prostornoj granici. I ono $to je klju¢no, anticipi-
ramo ljude u uniformama koji ¢e nas doslovno pozvati, dok se pripremamo
za manje ili vi$e rutinsku interakciju sa njima. Zahvaljujuéi prethodnim
iskustvima, bilo nasim sopstvenim ili tudim, znamo da treba to da oc¢eku-
jemo. Nase znanje ne obuhvata samo one pojave tipi¢ne za ve¢inu grani¢nih
prelaza, ve¢ i neka druga znanja, koja proizilaze iz kulturne intimnosti
vezane za biv§e jugoslovenske drzave. Anticipiramo i scenario koji bi nasa
interakcija trebalo da sledi. I iako postoji moguc¢nost varijacija, smatramo da
je to uglavnom stvar odluke pograni¢nog sluzbenika. Mozda ¢e biti prijatelj-
skih pozdrava, gundanja, gestova ili pitanja o nasoj destinaciji, flertujucih
pogleda, $ala na racun vozaca koji vozi dve putnice, trenutka neprijatelj-
stva pred pasosem SR] sa ,srpskim” imenom i beogradskom adresom, $ale
ili lingvisticke konfuzije pred belgijskim i ameri¢kim paso$em... Mi znamo
da su ovakve interakcije moguce, ali i da se ne moraju dogoditi. U svakom
sludaju, nece nas iznenaditi ako se dogode. U stvari, dok se vozimo, $ale¢i se
pri¢amo o tome. Nase $ale i razgovori delimi¢na su posledica toga §to smo
pomalo nervozni zbog prelaska granice. O¢ekujemo da ¢e nam mozda biti
receno da otvorimo prtljag za pregled — dok smo putovali ve¢ smo shvatili
sa je koli¢ina cigareta koju nosimo sa sobom u okviru dozvoljene granice.
Pripremamo svoja dokumenta za pregled mnogo pre nego $to se priblizimo
granici. Znamo da su nasi papiri u redu, ali diskreciono pravo grani¢nog
sluzbenika tu ipak igra odredenu ulogu. Ono $to manje-vi$e sigurno anti-
cipiramo - osnovni scenario, jeste interakcija kroz (ne)verbalne zahteve za
nasim paso$ima i dokumentima za kola.

Na osnovu svog istrazivanja na jednom kanadskom aerodrumu, Mark
Solter (Salter, 2007), predlaze upotrebu Fukoovog koncepta ispovesti kao
korisnog oruda za razumevanje takvih interakcija. Fuko je veliki deo svog
rada razvio kroz kriticki dijalog sa marksistickim teoreti¢arima, kao sto je
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Altiser, odbacujuci i Altiserov naglasak na jeziku i njegov vrednosno opte-
receni koncept ideologije, kao i njenu zavisnost od tvrdnji o uvidima u real-
nost koju ideologija zamagljuje. Ipak njegov rad o proizvodnji subjekata
(asujetissement) analogan je Altiserovom na mnogo nacina. Podjednako
antihumanisticki, i kao $to ¢emo videti, ¢esto podjednako sveobuhvatnim
evociranjem ,uspeha” dominacije preko koncepta ,diskursa”, Fuko predlaze
da se fokusiramo na odredene tehologije preko kojih se ovaj proces dogada.

Fuko tvrdi da u modernoj Zapadnoj governmentalnosti, ispovest, defi-
nisana kao ,,sve one procedure kroz koje je subjekat primoran da proi-
zvodi diskurs istine o svojoj seksualnosti, a koji moze da ima efekat na sam
subjekat” (1980: 216), postaje klju¢ni ritual za proizvodnju istine, delujudi
uporedo sa drugim formama i zamenjujudi ih sve vise, ukljucujudi optu-
Zivanje, posmatranje i demonstraciju (1990: 58-59; 1997: 84). Fuko poka-
zuje da je ispovest, imajuci svoje poreklo u hris¢anstvu i bivajudi kasnije
profesionalizovana, na primer u medicini, birokratiji, pravdi, obrazovanju
i intimnim odnosima, pomerila fokus sa konkretnog seksualnog ¢ina na
rekonstrukciju Zelja i misli koje su retrospektivno identifikovane kao razlog
koji je doveo do samih ¢inova (1990: 63). Fuko navodi da je tako tokom
vremena, nastala tendencija da se u ispovest uklju¢uje ne samo ono $to je
onaj koji se ispoveda Zeleo da zadrzi skrivenim od drugih, ve¢ i ono za $ta
se pretpostavljalo da su on ili ona ne znaju¢i krili od samih sebe (1990: 66).
Na ovaj nacin, ispovest je postala najvazniji nacin za proizvodnju istine,
ranije nepoznate svima uklju¢enim u ovaj proces. Istina o kojoj se ovde radi
je istina odredenog poretka stvari - to je istina o samome sebi, o tome ko
je onaj koji se ispoveda. Ispovest tako ne treba shvatiti kao nesto $to zavisi
od nedela pocinjenih u proslosti. Bez obzira na to kako moze izgledati,
Fukoova definicija ispovesti kao ,hermeneutike sopstva” ne odnosi se na
otkrivanje neke vrste unutrasnjeg sopstva koje je ve¢ imalo znacenje, ve¢
na jednu konacno arbitrarnu interpretaciju telesnih iskustava i potreba
koje nemaju nikakvo artikulisano znacenje pre ispovesti. Na taj nac¢in
ispovest proizvodi objekat koji se naziva ,,subjektom”: od tela proizvodi
subjekat. Fuko vidi ispovest kao jedan izuzetno rasiren efekat moci koji
sve manje dozivljavamo kao ogranicavajudi teret, sve vise ga inkorporira-
juci kao put ka oslobadanju istine u nama (1990: 60). Kao takva, ispovest
postaje centralna procedura za rad ,bio-moci”.

U svom radu o kriminalitetu Fuko (1975) pokazuje kako je nasilna opre-
sija fizickom silom sve vi$e bila zamenjivana nadziranjem. Ovo je u zatvo-
rima ukljucivalo vidljivost, ali i rutinske intervjue i tekstove koji su stvarali
novi ,domen znanja” oko individualizovanih zatvorenika. Ovakvo ispi-
tivanje omogudilo je objektivikaciju, koja je omogucila ,aranziranje”, tj.
upravljanje objektima kroz ,normalizaciju” (kroz opis, merenje, poredenje,
itd). Ispitivanje je tako prvi korak u stvaranju individualnih subjekata koji
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mogu biti saznati i kojima se moze upravljati. Time se ispovest, barem
onda kada je uspesna, moze posmatrati kao sopstveni parnjak u vidu ispi-
tivaca, bar u onim formama ispitivanja koje se zasnivaju na verbalnim pita-
njima. Ispovest je kanal kroz koji ispitivanje pretpostavljenog unutrasnjeg
sopstva (subjekta kao objekta) postaje moguce i ide iza normalizacije tako
$to konstituise istinu i laz subjekata.

Solter (Salter, 2007) smatra da, ako se shvate na ovakav nacin, uzajamno
konstituiSuce procedure ispovesti i ispitivanja mogu biti videne kao centralne
tehnologije u policijskom ¢uvanju granica, kao i u procesima interpela-
cije, koje Solter naziva ,globalizuju¢im biopoliti¢ckim poretkom”. Za Soltera
mobilnost je osnovica normalnosti/devijantnosti, na sli¢an nac¢in na koji je
to seksualnost i kriminalitet kod Fukoa. Ispovest se prevashodno oslanja
na ,tehnike slusanja” (Foucault, 1980: 214) i upravo je to ono $to se deSava
u interakciji izmedu putnika i grani¢nih sluzbenika - ovi drugi slusaju dok
mi ,pri¢amo pri¢u o nama samima koja nas definise kao pokorne, poslusne
subjekte suverenosti” (Salter, 2007: 59). Pokoravanje je onda rezultat tog
procesa: postajemo subjekti tako $to se predajemo potcinjavanju.

Kao sto je vec receno, verujem da je vazno naglasiti da je nasa antici-
pacija ispitivanja/ispovesti na stvarnom grani¢nom prelazu, o¢ekivanje
da ¢emo biti pozvani od strane uniformisanog grani¢nog sluzbenika
i nacin na koji se pripremamo za to, klju¢an za odredeni proces formi-
ranja subjekta o kojem ovde govorimo. Na putu kroz juznu Hercegovinu,
sam izbor nase rute odreden je anticipacijom interpelacije na grani¢nom
prelazu per se i rezultat je toga $to smo interpelirani kroz anticipaciju
pozivanja na grani¢nom prelazu u interakciji sa dokumentima koji nas u
sadasnjem rezimu suvereniteta potvrduju kao vredne nejednakog stepena
slobode kretanja preko granice. Mozemo tvrditi i da je na§ pomalo anksi-
ozan i duhovit razgovor, u kojem se takode Zalimo, posebno snazno uslov-
ljen anticipacijom ispovedne dimenzije ispitivanja u kome ¢emo se uskoro
nadi. Onda je relativno odsustvo toga u ,,datsunu“ iz sedamdestih, koji se
priblizava holandsko-belgijskoj granici, druga strana iste price. Anticipira-
judi nesmetan prelaz, a ipak pomalo uzbudeni zbog nikada potpuno isklju-
¢ene mogucnosti ,letece patrole”, znamo da je malo verovatno da ¢e nase
pokoravanje ovde biti uc¢injeno eksplicitnim. Medutim, ako se pokaze da
je to neophodno, anticipiramo da ¢emo kroz ispitivanje i ispovedanje na
zahtev zvani¢nika prihvatiti performans naseg pokoravanja.

U ,pezou” koji se priblizava bosanskohercegovacko-hrvatskoj granici
2000. godine, A, B. i ja smo anticipirali kao neminovno ovo odigra-
vanje procesa potc¢injavanja kao procesa subjektivacije. Naravno, A. se
u velikoj meri vec¢ detaljno ispovedila kroz hrvatsku konzularnu proce-
duru, u Beogradu. Kao $to navodi Solter (ibid, 57), ,njeni podaci ve¢ su
jednom putovali”. A. nam pri¢a o tome u kolima, ne u formi nekog izvestaja
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o aktivnostima, ve¢ u formi detaljnog, afektivnog i eksplicitnog lamenta o
iskusenjima kroz koje je prolazila da bi dosegla poredak suverenosti i regu-
lacije kretanja koji ta procedura regulise. Kao i uvek, vreme pre ispovesti,
provedeno u anksioznom isc¢ekivanju, je klju¢no, dok sama realna konzu-
larna interakcija, neprijatna kakva jeste, privla¢i mnogo manje paznje.

DOBROVOLJNO POKORAVANJE

Stavljajuci ispovest u centar ove ,autopolicijske kontrole kre¢uc¢ih indi-
vidua” (ibid, 4), Solter posveduje posebnu paznju anksioznosti koju ova
procedura izaziva. Njegovo, kao i neka druga istrazivanja, pokazuje da je
ova anksioznost prepoznata od strane aktera na granici i da su odredena
kumulativna (i politi¢ki modelovana) ¢itanja ove pojave kori$¢ena kao
organizujuci princip grani¢nih kontrola. Mislim da ve¢ina nas ima neko
iskustvo koje se slaze sa ovim Solterovim navodom. Cak i neko, kao $to
sam ja, ko je od svoje sedme godine identifikovan belgijskim pasosem,
ponekad osecam tu anksioznost i sigurno sam bio njen svedok kod drugih
ljudi tokom brojnih prelazaka granice, posebno medu onima koji su iden-
tifikovani kroz relativno nepozeljne pasose sa kojima pokusavaju da udu
u npr. Belgiju ili Veliku Britaniju. Takode sam bio svedok ove anksio-
znosti medu onima koje njihovi pasosi obelezevaju kao problemati¢ne
na odredenoj granici (npr. zbog nedavnog konflikta ili zbog sumnje za
krijumdarenje). Razlozi za anksioznost su, naravno, ekstremno nejed-
nako distribuirani,* i unutar kategorija regulisanja kretanja ljudi se sa njim
suocavaju na brojne i razli¢ite nac¢ine. Neki se ponasaju stoicki, tako da je
tesko znati da li su uopste anksiozni, neki o tome pri¢aju, mnogi se zZale,
a ponekad i sale na tu temu. U mom iskustvu sa bivsim jugoslovenskim
drzavama, grupni prelasci granice autobusom ili vozom, uvek dozivljavaju

4 Recenzent ovog ¢lanka ocenio je da tekst predstavlja ,poprili¢no banalnu malogradansku
epizodu‘, dodajuci retoricko pitanje ,5ta je sa etnografijom bednika koji ginu na brodicama
pred italijanskom obalom pre nego $to zavrSe u nekom od centara za azil?“ To ga pitanje nije
sprecio da posle referira na sopstvenu ,ordaliju” tokom aplikacije za vizu za SAD. Mislim da
ovo odrazava uobicajeni obrazac. Naime, brojne studije fokusiraju se na ljude koje se nalaze
na dnu lestvice globalne mobilnosti, pogotovo na migrante bez dokumenata. Nesto je napi-
sano i o mobilnosti ektremno privilegovanih elita. Ali retki su autori spremni da spomenu
sopstvene (male ili velike) privilegije; radije se fokusiraju na prepreke s kojima se suo¢avaju.
To je delimi¢no ono $to me je inspirisalo da piSem ovaj tekst: retko se analiziraju vrlo nespek-
takularna iskustva ljudi ,izmedu®, kao $to su razli¢ito pozicionirani pojedinci u ovoj studiji.
Ciljano sam se fokusirao na hijerarhiju kroz konkretna iskustva na tom nivou, Zele¢i da
pokazem kako su, izmedu smrti migranata kod Italije i svakodnevno letecih biznismena, ta
iskustva sastavni deo izgradnje globalnog biopolitickog poretka mobilnosti. Drugim rec¢ima,
birao sam taj fokus bas zato $to se, priznali mi to rado ili ne, ovaj poredak veéini nas uglavnom
materijalizuje na banalne, malogradanske nacine.
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svoj vrhunac u anticipiranju prelaska granice, ¢esto prouzrokujuci izne-
nadnu navalu aktivnosti, buke, iritacije i pre svega tenzije, posebno kada
se prelazak desava noc¢u i uklju¢uje budenje putnika. Grani¢na kontrola
je po mom iskustvu, gotovo uvek relativno uredena i odvija se u tisini i
poslusnosti. Ovaj dogadaj je onda ¢esto pracen nec¢im $to izgleda kao oslo-
badanje od anksioznosti: smehom, cini¢nim komentrima, ili ljutnjom.
Vrlo retko sam video situacije koje nisu rezultirale relativno neupitnim
pokoravanjem.

Zavr$avajuci svoju analizu u jednom drugom ¢lanku o tome kako je
»uslov mobilnosti napravljen tako da putnici sami sebi olaksavaju ulazak
u vanredno stanje u kojem su njihova prava ukinuta” (Salter 2006: 173),
Solter naglasava samoodlucivanje pri ispovesti, $to kulminira u ovom stra-
stvenom pasusu:

,Gde ste bili? Zasto? Sta ste kupili? Koliko dugo ¢ete ostati? Kako su putnici
uslovljeni da ispovede svoju istoriju, namere i identitet, oni se potcinjavaju
ispitujucoj modi suverena. Ovaj ritual suverenog subjektiviteta daje odobrenje
vlasti da konstituiSe i autorizuje na$ identitet. [...] Mo¢ drzave da protera ili
iskljuci bilo kog putnika-gradanina, bez bilo kakvog razloga ili zalbe, inter-
nalizovana je u anksioznosti ispovesti. Mi ne brinemo o tome ‘da li ¢e me
drzava iskljuciti zato Sto to moze'?, vec pre o tome ‘da li sam rekao/rekla celu
istinu? Da li se u moju pri¢u mozZe poverovati?’“ (Salter, 2007: 59, italik S.J.)

Solter nas ovde podseca na dve stvari: prvo, da uspeh ispovesti kao
tehnike discipline zavisi od nase volje da je koristimo kada nam se kaze
da to ¢inimo, i drugo, da ovaj mehanizam internalizujemo kao afektivno
ulaganje koje prouzrokuje anksioznost. U ovom delu rada, bavicemo se i
jednim i drugim problemom.

Prvo, mi se dobrovoljno pot¢injavamo. I Fukoov i Altiserov pojam potci-
njavanja (asujetissement) ima za cilj da teoretizuje na¢in na koji represija i
sila nisu uvek nuzni da bismo bili uspe$no potcinjeni. U Altiserovoj misli mi
smo interpelirani upravo kao slobodni: kroz aktivni odgovor na poziv poli-
cajca, sami ulazimo u subjekatsku poziciju koja nam je dodeljena. Mi tako
obezbedujemo uspeh ideologije kroz nas ,zaokret” za 180 stepeni, ili mozda,
kao $to tvrdim u ovom tekstu, kroz anticipiranje ovog zaokreta. Postajemo
deo drzave kao subjekti prihvataju¢i da smo joj pot¢injeni. lako oprezan
da ovaj ¢in ne predstavi kao potpuno zatvoren krug, Altiser postavlja ovu
naizgled neideolosku sopstvenu volju pomo¢u koje postajemo subjekti za
koje ve¢ osecamo da jesmo, kao ono $to ¢ini ideologiju uspesnom. Ipak,
po njegovom misljenju, ovo je, naravno, potpuno pogresno. ,Tako ono za
$ta se ¢ini da zauzima mesto izvan ideologije (preciznije, na ulici), u stvar-
nosti ima mesto u ideologiji” (Althusser, 1979: 175). Ponovo, u Fukoovoj
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reforumalaciji cirkularni ,,uspeh” pot¢injavanja (asujetissement) se impli-
citno podrazumeva. Fuko decentrira ,,drzavu” od institucija centralizovane
suverenosti, ali kako god disperzivna bila, drzava ostaje ta sablast koja ledbi
nad njegovom misli. Odbacujuci pojam ideologija, Fuko ne Zeli da otkrije
proces subjektivacije (asujetissement) kao lazan, a njegov celokupan pristup
takode pokazuje da on vidi logiku subjektivacije kao podmuklu i pritajenu,
na primer u mehanizmima ispitivanja/ispovedanja, a njenu proizvodnju
istine kao arbitrarnu i u najboljem sluc¢aju obmanjujucu. U svom radu o
seksualnosti, Fuko zavrsava prezentujuci gotovo savr$en krug potcinjavanja,
i ¢ak i u njegovom radu o kriminalnosti, ¢este refence na ,otpor” i njegovu
pluralnost ne mogu da odagnaju neodoljivu impresiju efektivhe domina-
cije. Kao mehanizmi subjektivacije (asujetissement), ispovest i interpelacija,
bivaju videni kao posebno ,,uspesni” upravo zbog podmuklih nac¢ina na koje
ljude navode da ,se otvore” za dominaciju.

No $ta nam nudi takav pristup za etnografska istrazivanja? Rekao bih da
je njihova efikasnost svakako ograni¢ena. Najved¢i razlog za to jeste da etno-
grafi postavljaju drugacija pitanja od Altisera, Fukoa, pa i od Batler. Mi ne
pitamo kako su subjekti formirani uopste, ve¢ kako ljudi postaju odredeni
subjekti u odredenim situacijama: u ovom sludaju situacija je anticipiranje
prelaska drzavne granice. Mi mozemo naci filozofsku inspiraciju u Altise-
rovim i Fukoovim tvrdnjima da je subjekat ustvari ,efekat“ moci. Ali meto-
doloski je vrlo tesko zamisliti etnografsku analizu koja to dosledno , prime-
nuje“ i da ostane na tome, jer na$ rad mora, ranije ili kasnije, da se suocava
s ljudima koji se ponasajau i koji sebe smatraju subjektima, i koji Zive u
svetu koncipiranom oko toga. Etnografi se bave razumevanjem teorija drus-
tvenog koje imaju subjekti njihovih istrazivanja, i iako ove teorije mogu
kriticki okrenuti protiv njih samih, ovo implicira da je nama uvek potreban
donekle ve¢ formiran subjekat sa sve paradoksima (zbog ¢ega ne kazemo da
je potpuno formiran). Ipak, u ovom tekstu pokusavam da pokazem da nam
Altiserovi i Fukoovi konceptualni okviri mogu sluziti kao korisni putokazi
za analizu slucaja kao $to su nase dve epizode: ukoliko ih upotrebljavamo u
ogranicenoj, pragmati¢no-materijalnoj formi, oni nam naglasavaju dinamiku
moc¢i i ulogu anticipacije u njoj. Dok Altiser pruza figuru ,interpelacija“ kao
interakcija, Fuko specifi¢no naglasava vaznost konkretnih tehnologija mani-
festacije moci na telu. Na grani¢nim prelazima, i anticipirajudi ih, suo¢avamo
se sa konkretnim otelovljenjem modi u ,sistemu drzava®, koji kristalizuje
geopolitiku suvereniteta i regulacije mobilnosti (uniformisanim sluzbeni-
cima, barijerama, redovima za vize, parafenalijama drzavnih granica, itd),
i verujem da nam Altiser i Fuko pruZaju korisne alate da analiziramo nadin
na koji ih sre¢emo i time postajemo odredeni subjekti.

Ovo nas dovodi do druge poente koju pravi Solter, i o kojoj ¢u govo-
riti kao o pitanju afektivnog ulaganja. Zasto bismo se tako spremno
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predali pot¢injavanju radi subjektivacije? U zanimljivoj elaboraciji ovog
pitanja, Batler (1997) se fokusira na tvrdoglavi paradoks u teorijama forma-
cije subjekta: ako ,mi“ postajemo subjekti okrec¢uci se, ko smo ,mi“ koji
se okrecemo? Batler ne predlaze resenje ovog paradoksa, ve¢ njegovu
upotrebu na produktivan nacin kroz seriju psihoanaliti¢kih elaboracija.
Batler koristi primer policajca, koji tretira kao alegoric¢an i pita: zasto se
uopste okrecemo? Odgovor na ovo pitanje, koji je u velikoj meri ostao
implicitan kod Altisera i Fukoa, Batler elaborira figurom ,okretanja“ Batler
istice cirkularni karakter ovog pokreta, ¢iji uspeh takode smatra rezultatom
njegove ,podmuklosti“ (1997: 6, 21) i pokusava da pronade teorijski i poli-
ticki put van njega. Ona smatra da to zahteva razumevanje nacina na koji
moc¢ deluje u psihi, $to moze da nas vodi prepoznavanju koje, kroz ponav-
ljanje, prevazilazi mo¢ koja uspostavlja subjekat. Vazna dimenzija pristupa
koju ima Batler je fokus na nekoj vrsti primalnog ,greha“ koje postoji pre
interpelacije - prema Batlerovoj, to je razlog zbog kojeg se okrecemo.
Ovo inspirativno otkri¢e potencijalnih doprinosa psihoanaliti¢kih uvida
za teoretizovanje formiranja subjekta otvara veoma interesantan put istrazi-
vanja. Medutim, opet mi se ¢ini da ih je, izvan toga, etnografski veoma tesko
upotrebiti kao efektivno konceptualno orude. Mozda se ne moze ocekivati
da etnografsko istrazivanje mnogo doprinese razumevanjima ovih pre-
nivoa formiranja subjekta. Psihoanaliti¢ari tako mogu inspirisati postav-
ljanje veoma interesantnih pitanja, ali je njihova vrednost za formulisanje
etnografskih odgovora, po mom misljenju, ogranicena, zbog toga sto ih je
tesko empirijski usmeriti. U vezi sa epizodama kojima se ovde bavimo, poku-
$acu da pokazem da nam nije potrebna psihoanaliza, upravo zbog nase ogra-
ni¢ene, pragmati¢no-materijalne upotrebe koncepta formiranja subjekta.
Solter, ustvari, ne govori psihoanalitickom re¢nikom, ali se njemu pribili-
Zava. U svom oslanjanju na Fukoov konceptualni aparat, Solter zavrsava
teorijom manje-vise zatvorenog kruga, pa joj dodaje afektivnu dimenziju:
mi se pot¢injavamo kroz ispovest, i ne samo da smo voljni da se ispovedimo,
vec u njenu proizvodnju istine u stvari investiramo kao u proizvodnju istine.
U poslednjem delu ovog ¢lanka postavljam pitanje: da li je to zaista
slu¢aj? Cak i ako je pokoravanje, tj. poslu$nost, prisutno, da li se to nuzno
zasniva na ovakvom investiranju odredenog subjekta koji nastaje u tom
procesu? Dali je to neophodno? Da li pot¢injivanje zahteva takvo ulaganje?

ZATO STO MOZEMO I ZATO STO MOZE;:
ANTICIPACIJA I POKORAVANJE

Altiserov primer policajca koji poziva, i njegovo referiranje na ,imanje
necega na savesti” odmah posle toga (Althusser 1971: 174), moZe nas navesti
da zaklju¢imo da se bavimo pesakom koji je ignorisao (ili Zeleo da ignorise)
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crveno svetlo na semaforu, na primer. Batler je uspe$no razvila ovu dimen-
ziju ,krivice” u svom opisu psihi¢kih dimenzija formiranja subjekta. Ipak,
zar ne bi trebalo da ostavimo prostora za moguénost da pesak uopste nije
ucinio nista pogresno i da mozda nije ose¢ao/osecala da treba ista da krije?
Ako nas policijac pozove na ulici, ili bilo ko drugi, da li je zaista potrebno
da imamo nesto na savesti pre nego $to se okrenemo? Prilikom analize
epizoda na kojima se zasniva ovaj tekst, ako zamislimo formiranje subjekta
u okviru odredenog, smanjenog polja znacaja pitanja ,zasto se okrecemo?”,
ili zasto anticipiramo da ¢emo se okrenuti?, na njih se moze odgovoriti bez
referiranja na afektivno investiranje ljudi u kolima.

Dok smo se priblizavali granici, nismo osecali krivicu, niti je nasoj
analizi ovde potrebna pretpostavka o podsvesnoj krivici (pretpostavimo
da je ono zbog ¢ega bismo bili krivi neka forma mobilnosti). I u ,datsunu
i u ,pezou” nikakav prestup - prosli, planirani, ili onaj od kojeg se stra-
huje, ne izgleda relevantno. U drugoj ovde opisanoj epizodi, mi se nala-
zimo na odredenom putu upravo da ne bismo napravili nikakvu gresku, a
to nije posledica nase krivice, ili ¢ak nekog ose¢aja moralne odgovornosti.
Prili¢no jednostavno re¢eno, mi se pragmati¢no predajemo anticipaciji
(potcinjavamo joj se) zato $to Zelimo da stignemo do naseg konac¢nog odre-
dista - Dubrovnika, koji zahteva da predemo drzavnu granicu. Drugim
re¢ima, jedini razlog zbog kojeg smo na ovom putu je to §to moramo. Ali je
takode jasno da je to i zbog toga sto to mozZemo: pravilno potvrdeni doku-
mentima, svo troje nas anticipira legalan ulazak u Hrvatsku i dolazak do
Dubrovnika, $to je i nas kona¢ni cilj. Nacin na koji anticipiramo grani¢nu
kontrolu delimi¢no se zasniva na razli¢itim iskustvima prelaska granice i
specifiénim i generi¢kim znanjima i iskustvima sa regulacijom kretanja.
Nase posebno afektivno investiranje u granicu kojoj se priblizavamo, ili
u ,drzavni sistem” koji ta granica otelovljuje, nisu pri tome od znacaja.
U svom ispitivanju formiranja subjekta, Batler navodi da smo mi vodeni
yanticipatorskom Zeljom” (1997: 111) koja se ogleda u o¢ekivanju ,,obe¢anog
identiteta” koji ¢emo dobiti kad budemo pozvani (1997: 108). Da bismo
razumeli kako postajemo odredeni subjekti jedni za druge dok se pribli-
Zavamo granici, u dve epizode opisane u ovom tekstu, smatram da nam
nije potrebna ,Zelja”. Sve $to nam je potrebno je anticipacija jednog inter-
peliraju¢eg dogadaja (ili njeno odsustvo), koje mozZe da ukljudi i dimenziju
ispovesti. Kroz ovu anticipaciju (ili njeno odsustvo) koja moze biti anksi-
ozna, ili opustena, nase pokoravanje biva osigurano i mi bivamo interpe-
lirani, tj. postajemo odredeni subjekti.

U crvenom ,datsunu” koji se priblizava holandskoj granici sedamde-
setih godina proslog veka, nasa anticipacija lakog prelaska granice bez
policije, znaci da se ne pripremamo ni za $ta posebno. Ipak, ako se ,leteca
patrola“ pojavi, bicemo poslusni. Ni u jednom trenutku ne postoji anti-
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cipacija da ¢emo, ako se takva patrola pojavi, iznenada ubrzati ili naglo
skrenuti u polja kako bismo izbegli ¢in pokoravanja. To je zato sto to
mozZemo. Nemamo zaista nijedan razlog da naglo skrenemo - anticipi-
ramo da ¢e dokumenta koja potvrduju nas identitet uciniti ovu interakciju
bezbolnom i brzom. U sivom ,,pezou” koji krivuda prema bosansko-herce-
govacko-hrvatskoj granici 2000. godine, mnogo pre nego $to se priblizimo
zaustavnim trakama, spremni smo da se ispovedimo u ispitivanju koje
ocekujemo. Pripremamo nasa dokumenta za pregled. Nijednog trenutka
ne razmatramo moguénost neke druge rute preko granice, koja bi bila
neprimetna ili ilegalna, nijednog trenutka ne razmatramo moguc¢nost da
kazemo sluzbeniku da nas ostavi na miru, ili pak da polomimo barijeru
vozeci u punoj brzini prema hrvatskoj granici. U stvari, sama ¢injenica da
se kre¢emo po ovom malom planinskom putu posledica je naseg pokora-
vanja u anticipaciji. U ovoj epizodi, anksioznost je sigurno vecéa, nego u
onoj prvoj, ali i ovoga puta o¢ekujemo da ¢e nam dokumenta koja potvr-
duju nas identitet omoguditi siguran prolazak. Napokon, A. se ve¢ potci-
nila konzularnoj proceduri upravo iz tih razloga.

Tako nas je, u oba sludaja, pragmatican odnos izmedu nasih ciljeva
i svesti o0 odnosu izmedu dokumenata koja potvrduju identitet ljudi u
kolima i rezima suverenosti vodio pokoravanju. U drugoj epozodi oc¢eku-
jemo da ¢e se to dogoditi u dogadaju na grani¢nom prelazu, u prvoj epizodi
to ne o¢ekujemo, ali bismo bili spremni da se povinujemo ,letecoj patroli
ako bi se pojavila. Tako smo uspe$no interpelirani ve¢ u anticipaciji: mi se
pokoravamo i bivamo pot¢injeni rezimu suverenosti. Ipak, da li mi veru-
jemo da se ovo deSava ,izvan ideologije”? Da li je nase odlucivanje znak
ulaganja u istinu koja se proizvodi u ovom procesu formiranja subjekta? Da
li mi, kao $to tvrdi Solter, ne brinemo ,da li ¢e nas drzava iskljuciti zato $to
to moZze da uc¢ini”, ve¢ ,da li sam rekao/rekla celu istinu? Da li je mogude
poverovati u moju pri¢u?”

Nikada nisam bio vunderkind i sedamdesetih godina nisam bio bas
dobro informisan o ideoloskoj kritici, tako da u sluc¢aju mojih dec¢ackih
susreta sa holandsko-belgijskom granicom, tesko da mogu da govorim o
razotkrivanju ideologije iza pograni¢nog rezima. Ipak, moja fascinacija
,letecom patrolom” ¢ini se, bar delimi¢no, rezultat je upravo toga $to je ona
bila jedno tako o¢igledno otelovljenje onoga $to bi Altiser nazvao ideolo-
gijom. Dok smo se priblizavali granici, sede¢i na zadnjem sedi$tu, zami-
$ljao sam patrolu kao grupu od nekoliko muskaraca u autu koji su Zeleli da
vide nase papire, zbog toga $to prelazimo jednu nevidljivu liniju u nekim
poljima. I ta linija, kao i linija izmedu dvorista farme mog ujaka i ulice, ili
izmedu kuce mojih babe i dede i njihovih komsija, oznacavala je dve teri-
torije u drzavnom sistemu. Naravno, kao dete nisam razumeo ovu logiku
teritorijalnog suvereniteta. U stvari, nisam siguran da je i$ta bolje razumem
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danas: toliko je oc¢igledno arbitrarna, toliko je o¢igledno napravljena ljud-
skom rukom, toliko je ocigledno kontingentna, da bi svako investiranje
u vrstu istine koja se ovde proizvodi zahtevalo odredeni napor koji bih
prepoznao kao ,ideoloski”. Osim toga, sve §to imamo je ¢isto pokoravanje.

Na serpentinama juzne Hercegovine, nasi razgovori u ,pezou” poka-
zivali su eksplicitno kriti¢an odnos prema ,ideologijama” na delu, sa
onim $to smo smatrali opscenim pokusajem da se naturalizuje ispisivanje
granica. Nismo izvodili ideolosko pristajanje, verujuci da je ono izvan ideo-
logije. Upravo suprotno, anticipirali smo nase pokoravanje upravo kao deo
jednog ideoloskog konstrukta. Na$ cini¢ni otklon - formulisan u nasim
lamentacijama i $alama - svedo¢i o distanci, koja prikosi svakoj ideoloskoj
inkorporaciji ili investiranju u proizvodnju istine. Ne, to nas ne navodi da
razvijemo neku alternativu, da izbegnemo pokoravanje. Ipak, nas razgovor
odvija se u pristajanju na is¢ekivanje koje oblikuje odredeni poredak suve-
renosti i regulacije kretanja koji mi potpuno ose¢amo kao ideoloski u Alti-
serovom smislu. I ¢ini mi se da anksioznost koju ose¢amo nije internali-
zovani efekat pretenzije na istinu ,ispovedni¢kog kompleksa”. Cini se da
je Solterova analiza ovde viSe zasnovana na zavodljivoj eleganciji primene
Fukoove terminologije na aerodromske grani¢ne procedure, koje izgledaju
relativno jednostavne i mehanicke, nego na empirijskom istrazivanju. Fuko
je razvio koncept ispovesti da bi razmatrao pitanje formiranja subjekta
i istorijske pojave ,sopstva”, i dok taj koncept ostaje koristan za razmi-
$ljanje o proceduri same grani¢ne kontrole, njenoj mehanici, i do odre-
denog stepena ¢ak i o potencijalnoj anksioznosti uklju¢enoj u nju, svaka
njegova uopstena primena zasniva se na nesigurnim pretpostavkama o
afektivhom investiranju onih koji je anticipiraju.

Smatram, nasuprot Solteru, da u ,pezou” koji se priblizavao bosansko-
hercegovacko-hrvatskoj granici, nismo investrirani u taj proces do te mere
da brinemo ,da li ¢emo reci celu istinu”. Brinemo se o tome da li se ,u nasu
pri¢u moze verovati’, ali razlozi za to su upravo to $to jesmo zabrinuti da
yhas drzava moze iskljuciti’, ili preciznije, u slu¢aju ovog prelaska granice,
da moze iskljuciti jednog od nas - ,zato sto moze”. Ni viSe ni manje od toga.

DVA EPILOGA

Dok se nas$ crveni ,datsun 100A“ priblizava holandsko-belgijskoj granici
sedamdesetih godina proslog veka, suviSe sam umoran da bih primetio
sumnjivu destileriju. Ali sam, kao i svi Jansenovi u kolima, ta¢no znao kada
prelazimo liniju izmedu holandskih i belgijskih suverenih pretenzija koje
presecaju seoski put. Slika koja dominira kada se prise¢cam nasih prela-
zaka na ovom putu nije vidljiva. Mra¢no je, i vozimo se prema jugu kroz
maglovita, polja. LeZe¢i na zadnjem sedistu, ne primecujem braon-bele i
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crno-bele krave koje nas verovatno posmatraju. Ali, kao i uvek, ose¢am i
¢ujem iznenadne promene otpora nastale zbog promene teksture puta, i
posebno promenu ritma koja nastaje zbog promene betonskih i asfaltnih
ploca. Prelazimo granicu. Skoc¢im, ali dok prolazimo zemljanim putem sa
Zbunjem sa nase leve strane, nigde nema , letece patrole®. Izgleda da moji
roditelji ne brinu mnogo. Moj brat i ja brinemo. I pored godina anticipi-
rajuceg potcinjavanja, na nase veliko razocarenje, nikada nas nije zausta-
vila ,leteca patrola”.

Pratedi vijugavi put u juznoj Hercegovini 2000. godine, A, B. i ja delimo
uzbudenje zbog prolaska preko poslednjeg planinskog prelaza i prizora
Jadranskog mora koje se pojavljuje pred nama. U¢inio sam to bezbroj puta
i nikada nije prestalo da me uzbuduje. Sivi ,pezo 309“ spusta se prema
Neumu i skrece levo na glavni obalski put. To¢imo benzin na nekoj od
brojnih benzinskih stanica. Sa spremnim pasosima i dokumentima, prila-
zimo granici. Zastave, znakovi i grbovi najavljuju da ulazimo u Hrvatsku.
Nema reda. Rampa je otvorena. Bojazljivo pogledamo grani¢nog sluzbe-
nika letargi¢no naslonjenog na trafiku koja sluzi kao kancelarija. Izgleda
kao da mu je vruce, umorno i neudobno u njegovoj plavoj uniformi. Osta-
juci u hladovini trafike, mase nam da prodemo minimalnim pokretom
glave. Ulazimo u Hrvatsku vriSteci u neverici. q

PREVELA: MARINA SIMIC
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SUMMARY

ANTICIPATING HEY YOU THERE!
INTERPELLATION ON THE ROAD TO THE BORDER

This article ethnographically explores the contrast between two episodes in
which people approach inter-state borders by car. Emphasising the importance
of the location of those people—certified by state-issued documents—
in relation to a regime of sovereignty and mobility regulation, it stresses
the importance of anticipation in those episodes. To analyse this temporal
dimension, it explores the value of two concepts developed to theorise subject
formation in modern social configurations—interpellation and confession. The
article hopes to show that, although they originate from philosophical treatises
on subject formation detached from empirical research, these concepts can
be useful tools for ethnographic analyses of border-crossing episodes if
deployed in a limited, precise and pragmatic-material manner that avoids the
assumptions of circularity and affective investment that their use often entails.

KEYy WoRDs: Interpellation, Confession, Anticipation, Borders, Mobility
regulation
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POLITICKO NESVJESNO U HRVATSKOJ:
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Nebojsa Blanusa’

REZIME

Prethodno propitavsi vrijednost psihoanaliti¢kog koncepta nesvjesnog za
analizu polja politike, u analizi posljednjih triju desetljeca hrvatske povijesti
ovaj rad primjenjuje koncept politi¢kog nesvjesnog. Pritom se oslanja ponajprije
na konspiratorno misljenje hrvatskih i drugih politickih elita i medija. Takoder
se analiziraju ideologemi koje konspiratorno politicko misljenje proizvodi,
kao i nacini proizvodnje znacajni za kreiranje tih ideoloskih tvorbi. Analiza
se provodi na trima razinama: politicke povijesti, socijetalnog poretka i
opce povijesti. U politickom antagonizmu izmedu neovisnosti i integracije
najizrazenije konspiratorno mapiranje uspostavlja ideologem ,povratka
Jugoslavije“ koji je dio Sirega ideoloskog prostora nastalog u okviru politickog
projekta ,povratka u Europu“ od pocetka devedesetih. Unato¢ oc¢ekivanoj
konacnoj realizaciji tog projekta priklju¢enjem Hrvatske Europskoj uniji, zbog
percepcije strukturalnih sli¢nosti SFR] i EU, posebice u kontekstu postojece
krize u EU, vrlo je moguce da stari ideologem i dalje nastavi proganjati hrvatsku
politi¢ku zbilju.

.Ti mi neSto kazes, ali Sto time Zelis, na Sto ciljas?”
(Zizek 2002, 155)

Svrha ovog rada uspostavljanje je okvira i probno razmatranje koncepta
politickog nesvjesnog, kako ga definira Fredric Jameson (1982) u istoi-
menoj knjizi te njegova primjena na fenomen politike, odnosno - kako bi
to Jameson rekao - alegoriziranje politike putem ovoga teorijskog sistema.
No, prije nego li prouc¢imo i izlozimo ovaj podtekst politickih zbivanja,
potrebno je odgovoriti na dva preliminarna pitanja:

1 Autor je docent Sveucili$ta u Zagrebu, Fakulteta politi¢kih znanosti
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Koliko je uopce koncept nesvjesnog upotrebljiv kao sredstvo interpre-
tacije?

Kako je mogude upotrebljavati koncept koji se uobicajeno veze uz
psihoanaliti¢ku teoriju o pojedina¢nom subjektu na kolektivne fenomene?

Odgovor na njih dovest ¢e nas do razmatranja politickog nesvjesnog u
sferi kulturalnih proizvoda, tj. umjetnickih artefakata, u sferi za koju je i
sam koncept originalno zamisljen. Posebno ¢u se usmjeriti na razine iska-
zivanja politickog nesvjesnog (politicku, drustvenu i povijesnu), a zatim
na koncept spoznajnog mapiranja - Jamesonov naknadno pridodan pojam
koji se drzi metaforom i nedostajucom psihologijom politi¢ckog nesvje-
snog (McCabe u Jameson 1992, XIV). Istaknuta pozornost spoznajnom
mapiranju svjetskoga globalnog poretka putem teorija zavjera dana je u
Jamesonovoj knjizi Geopolitical Aesthetics (1992) u kojoj teorije zavjera
izrazene u filmskim fabulama razmatra kao spoznajnu formu kojom se
nesvjesno nastoji zahvatiti ili reprezentirati drustveni totalitet (ukupnost)
kao cjelinu.

Nakon ovih razmatranja koncept politickog nesvjesnog, iskazanog
preko teorija zavjera pokusat ¢u probno primijeniti na hrvatsku politicku
zbilju u posljednjih nekoliko desetljeca. Cilj je kroz takvu pocetnu eksplo-
raciju pokazati kako se, ovisno o promjeni nacina proizvodnje, mijenjala
forma i sadrzaj politickog nesvjesnog u Hrvatskoj.

JE LI NESVJESNO UPOTREBLJIV POJAM?

Jedna od poznatih kritika tvrdi kako je nesvjesno po definiciji nepoznato, a
psihoanaliticari se stoga nalaze u nezavidnom polozaju istraZivanja onoga
$to nije moguce spoznati (Ogden 1989, 2). Ako malo metonimijski prokli-
Zemo, to je prigovor tipa: ,onoga $to nema u svijesti, to ne postoji“ koji
bismo mogli kritizirati ne samo iz pozicije fizike valnih duljina svjetlosti.
U pogledu sadrzaja koje je moguce nekim jezikom $ifrirati (asimilirati),
ako nesto nije u svijesti, ne znaci da se to u nju-njome ne moze dozvati.

No, ovdje se postavlja problem karaktera tog dozvanog. Je li ono rekon-
struirano iz nekog prethodno postojeéeg spremista Zelja i strahova tako
da izrazava psiholosku istinu doti¢nog subjekta ili je rije¢ o konstrukciji
fragmentarnih i inade nepovezanih iskustava koje se moglo i na druga-
¢ije nacine povezati te drugacije zakljucke donijeti, a iz tog psihoanali-
tickog iskustva uspostaviti u jednakoj mjeri fikcijsku pri¢u koja bi stvorila
za subjekta jednako umirujudi efekt istinitosti, tj. dozivljaj samospoznaje
i razrjeSenja unutarnjeg konflikta?

Odgovor u korist rekonstrukcije mogao bi se pozivati na klasi¢ne sluca-
jeve i metode, npr. analize snova, cenzuriranja sadrzaja, slobodnih asoci-
jacija, omaski u govoru i drugih simptomatski podrazumijevanih pona-
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$anja. Dakle, njihov bi odgovor u osnovi bio: ,Ne mozete negirati svu tu
silu dokaza!“. No, problem ostaju intervencije analiti¢ara u iskaze i selek-
tivno navodenje na govor i misljenje prouc¢avanog subjekta o specifi¢nim
temama. Stoga se proces rekonstrukcije nesvjesnog lako moze optuziti da
je zapravo samoispunjavajuce prorocanstvo.

Tome se - kao daljnje dokazivanje - mogu suprotstaviti istrazivanja
sli¢nosti Sizofrenog misljenja i nesvjesnog uma (npr. Ariety 1974; Segal
1957;) gdje figurativno postaje doslovnim, gdje asocijacije funkcioniraju
po sinegdohijskom nacelu, gdje deterioracija spoznajnih kapaciteta poja-
¢ava uporabu obrambenih mehanizama itd., kao i novije konvergencije
psihoanalize i neuroznanosti, posebice u pogledu nesvjesnog procesuiranja
emocija. K tomu, psihoanalitic¢ari ve¢ dugo zauzimaju stav kako je njihova
interpretacija snova tek jedna od mogucih i to u postupku koji ,omogucava
slikama snova da ostvare rezonanciju s asocijacijama kako pacijenta tako i
analiti¢ara, sli¢no sluganju poezije“ (Mollon 2000, 55-56). Ovaj posljednji
odgovor pocetnu dilemu ¢ini zapravo izliSnom. On se oslanja na poznatu
psihoanaliti¢cku postavku o viestrukoj uvjetovanosti fenomena (overde-
termination) koji psihoanaliti¢ki postupak (pa i bilo koja druga metoda)
moze tek parcijalno zahvatiti, a - $to je takoder bitno - nikada do kraja
prikazati upravo zbog jezika kao medija zahvacanja, tj. konstruiranja
nesvjesnog. Kad to poop¢imo, dolazimo do zapravo zajednicke ideje stra-
nama u postavljenoj dilemi, da je smisao ili znacenje stvar uporabe jezika.
Da parafraziramo Terryja Eagletona: ,Zivotu®, u ovom slucaju nesvjesnom,
,mozemo dati smisao tako $to o njemu razgovaramo“ (2008, 9). Postojanje
nesvjesnog u funkciji je nasih pretpostavki o njemu, a ono je oznaditel; ili
pojam kojim moZemo opisati niz ponasanja kao relativno smislene cjeline.
Nesvjesno je hipoteza kao i kvarkovi i gravitacija (Thwaites 2007, 5). Ono
nije fizi¢ki objekt koji bi se mogao promatrati mikroskopom, nego se o
njemu zakljucuje indirektno na temelju analize ljudskog ponasanja - pose-
bice lingvistickog ponasanja (Easthope 2003, 4). U tom smislu nesvjesno
je virtualnost sa zbiljskim uc¢inkom.

2 Uz odredenu dozu simplifikacije istrazivanja lateralizacije mozga pokazuju kako je
njegova desna strana sa svojom specijalizacijom u vizualnoj percepciji, stvaranju predodzbi
i emocijalnom funkcioniranju temelj nesvjesnog uma, dok je lijeva strana, specijalizirana za
lingvistic¢ko i sekvencijalno logi¢ko procesuiranje osnova svjesnog uma (A. Schore 1993, u
Mollon 2000, 63). Tijekom prvih godina Zivota desna strana mozga je dominantna i snazno
udesena prema i$¢itavanju znakova s majéina lica. Ta strana mozga povezuje percepciju osoba
u okolini s primordijalnijim dijelovima mozga koji su odgovorni za autonomni Ziv¢ani sustav
i stvaranje emocija (usp. ib.). Tek kasnije lijeva, lingvisti¢ka strana preuzima primat i potire
brzo i holisticko emocionalno procesuiranje desne strane te stvara svijest kojom dominira
sekvencijalno verbalno misljenje. U tom se smislu potiskivanje moze tumaciti kao bloki-
ranje komunikacije lijeve i desne hemisfere mozga. Time takoder prestaje vrijediti Freudova
tvrdnja iz 1915. kako ,psihi¢ka topika zasad nema nista s anatomijom* (1986, 105).
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Ono sto preostaje nakon ovakvog odgovora od raspravljane dileme jest
pitanje opravdanosti upotrebe teorijskog modela povrs$ine i dubine, tj.
manifestnog i latentnog u psihoanaliti¢koj koncepciji o dualnosti ljudskog
uma. Za postmoderniste to je neprihvatljiva metafizicka konstrukcija koju
bi svakako zamijenili fluktuiraju¢om mrezom bez centra, gdje i pojmovi
kao $to su ,znacenje, ,interpretacija“ postaju problemati¢nima, gdje vise,
u pogledu fenomena nesvjesnog, omaske ili snovi ne predstavljaju izraz
nekog skrivenog i misti¢nog podrué¢ja uma fluidno organiziranog Zeljama
i strahovima. No, ¢ini mi se da je i ovo tek prividan problem koji se moze
razrijesiti Lacanovom, a zatim i Jamesonovom koncepcijom nesvjesnoga.

Umjesto da ,raskrstimo s cijelom idejom ‘dubokog’ smisla, koja ¢e nas
uvijek dovoditi u iskusenje da lovimo himeru Smisla nad smislovima®“ (25) i
tako se po postmodernistima oslobodimo kona¢nih horizonata (premda se
Kultura ¢ini takvim kona¢nim horizontom postmodernisti¢ke misli) pokugat
¢emo konstruirati takav koncept nesvjesnog koji bi premostio razlike izmedu
modernisti¢kog i postmodernistickog misljenja o nesvjesnom.

Lacanova koncepcija nesvjesnog razlikuje se od Freudove. On napusta
Freudovo shvacanje nesvjesnog kao pandemonijskog pakla u kojem skri-
vamo sve velike zloceste zvijeri nasih potisnutih Zudnji koje u njemu Zive i
mnoze se (usp. Easthope 2003, 41). Za Lacana nesvjesno nije niti primordi-
jalno niti instinktivno, nego je ono $to se zbiva kad koherentan jezik, tj. jezik
svakodnevne komunikacije, biva dislociran (ib.). Dakako, ova je ideja usko
povezana s Lacanovim povezivanjem i prei$¢itavanjem psihoanalize putem
de Saussureove strukturalne lingvistike koja znak kao osnovni element
jezika dijeli na oznacitelja i oznaceno te uspostavlja jednu od osnovnih
postavki suvremene lingvistike kako rijeci i stvari na koje se rije¢i odnose
nisu u izravnoj vezi, nego se rijeci, kao oznaditelji prije svega odnose na
pojmove, tj. oznacene. Kad bi postojala izravna veza izmedu rijeci i stvari
tada, kad bih izgovorio rije¢ ptica, iz usta bi mi izletjela spomenuta Zivotinja.
Takoder, ova lingvistika razbija jo$ jednu svakodnevnu zabludu, a to je da
rijedi stje¢u svoje znacenje tako da se doslovno prikvace uz objekte ili ideje
na koje se odnose. Za ovu koncepciju znacenje je moguce tek unutar nekog
sistema razlikovanja. Tek kad uspostave mrezu odnosa s drugim oznacite-
ljima, tek tada stje¢u znacenje. Takvi sistemi, manje ili viSe razvijeni postoje
prije subjekta i nadzivljuju ga, a subjekt, ulaskom u jezik, ,ulazi u sistem u
kojem su oznaditelji u medusobnom odnosu neovisnom o subjektu...kako bi
time mogao udi u ‘komunikaciju’ putem cjelokupnog znaka“ (42). Znakovi
koji u komunikaciji reprezentiraju ,nesto za nekoga“ se ostvaruju, ali to je
tek sekundarni uc¢inak jezika. Pritom cjelokupni znak proizvodi znacenje u
svijesti, dok nesvjesno operira s oznaciteljima.

Da bi objasnio kako se nesvjesna znac¢enja mogu pojaviti usporedno ili
unutar koherentnog znacenja svijesti, Lacan upotrebljava pojmove metonimije



33

NEBOJSA BLANUSA
POLITICKO NESVJESNO U HRVATSKOJ:
PROLEGOMENA JEDNOJ EKSPLORACI]I

i metafore koje preuzima od jos jednog lingvista Romana Jakobsona. Rije¢ je
zapravo o dvjema dimenzijama jezika. Lakan povezuje metonimiju s kombi-
natornom ili sintagmatskom dimenzijom koja se odnosi na linearan slijed
rijeci koje se razvijaju u vremenu u nekoj recenici. U njoj se znacenje mijenja
promjenom redoslijeda rijec¢i. Npr. ,Stranka progoni bivSeg premijera.“ ima
drukcije znacenje od ,Bivsi premijer progoni stranku.“ Dakle, metonimija je
dijahronijski odnos medu oznaditeljima u nekom lancu oznacavanja (Evans
1996, 113). Metaforu povezuje sa supstitutivnom ili paradigmatskom dimen-
zijom jezika u kojoj je moguce odabrati ili zamijeniti razli¢ite rijeci iz rezer-
voara potencijalnih oznacitelja. Npr. umjesto prethodnog primjera mozemo
re¢i ,Drzavni tuzitelj progoni stranku.“ Dakle, metafora je zamjena jednog
oznacitelja drugim koji supostoje u sinkronijskom sistemu.

Kako se onda nesvjesni oznacitelji ostvaruju u svjesnom znacenju proi-
zvodedi dodatna, nenamjeravana znacenja? Kako se neka re¢enica razvija
rije¢ po rije¢, mi anticipiramo moguca znacenja, a ako se do kraja rece-
nice pokazu neto¢nima, tada ih napustamo. Dok god recenica ne zavrsi,
moguce znacenje oscilira, titra i tek se tockom na kraju recenice znacenje
retroaktivno uspostavlja. U takvom procesu uvijek se stvara suvisak
znacenja koji se onda, sukladno izgovorenoj recenici, iz svijesti potiskuje
i ostaje na nesvjesnoj razini.

Tako u metonimiji oznacitelj ve¢ mogucde prisutan u linearnom lancu
proizvodi nenamjeravano znacenje (Easthope 2003, 43), §to je mehanizam
vrlo rasiren u lascivnim slavonskim becdarcima, npr. ,$to sam sino¢ jednu
uz tarabu, bosom nogom nagazio zZabu“. Ovdje u metonimijskom klizanju
s rije¢i na rije¢ u prvom stihu potaknuta seksualna aluzija u drugome biva
suspendirana na razini doslovnog znacenja.

U metafori oznacitelj sugerira znacenje koje se pridodaje ili pak zamje-
njuje namjeravano znacenje (ib.). Tako se u navedenom stihu usporedno
s doslovnim znacenjem ,zabe“ koje negira prethodnu seksualnu aluziju,
pojavljuje metafora Zene ili djevojke, kojom se onda ostvaruje prividno negi-
rana seksualna aluzija, tj. realizira potaknuta Zelja na fantazmatskoj razini.

Po Lacanu, koherentni jezik svijesti nikada ne moze iskljuciti u¢inke
metonimije i metafore. Nenamjeravana se znacenja uvijek pojavljuju i
yoznacitelji proklizavaju u oznac¢eno®

Popularni humoreskni umjetnicki stil koji smo koristili u prethodnom
primjeru upucuje na jo$ jednu dimenziju nesvjesnoga. Ovaj umjetnicki
izri¢aj (koliko god to bila tzv. ,niska“ umjetnost) kao slabo prerusena
fantazma postize svoj u¢inak na kolektivnoj razini - uzitak putem igre
oznacitelja i znacenja. Takoder, da bi mogli postic¢i takav u¢inak nesvjesno
se oslanja na prethodno postojeca znacenja, slike, kulturalne reference i
povijesno specifi¢ne nac¢ine zadovoljenja Zelja. Stoga je istodobno osobno
i meduosobno, tj. zajednicko.
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Slijede¢i Freudove naznake o obiljezjima uspjesnoga estetskog teksta,
psihoanaliticari drze kako je umjetnicki tekst uspjesan ako omogucava
drugima, tj. Publici, sudjelovanje u fantazmi koju pruza, premda se svatko
ponaosob oslanja na izvore uzitka vlastitoga nesvjesnog (usp. 115). Umjet-
nicke fantazme razlicito se dozivljavaju od osobe do osobe, no unato¢ tomu
postoje zajednicke osnove koje funkcioniraju preko jezika kao nositelja
kolektivnog iskustva. Uostalom, i individualno iskustvo nemoguce je kodi-
rati izvan jezika. Stoga je za Lacana subjekt u¢inak Simbolic¢kog poretka, a
nesvjesno diskurz velikog Drugog?, odnosno ,riznica oznacitelja“ (Jameson
1977, 366). Kad subjekt aktivno prati i razumije neki tekst, brine se za ono
$to brine i sam tekst, a uzitak postize preko tekstom potaknute Zudnje
za koje se ¢ini da ih sam tekst zadovoljava (usp. Easthope 2003, 130). Ali
tekst ¢ini viSe od omogucavanja uzivanja. Sukladno Lacanovu razumi-
jevanju fantazme, za privla¢nost i upustanje u fikcijski tekst jednako je
vazan nacin na koji organizira Zudnje, kako se u tekstu postavlja ,scena“
za njezino odvijanje, kao i njezino imaginarno ostvarenje (usp. 134). Takvu
scenu postavlja veliki Drugi.

No, sva dosadasnja rasprava koju bismo mogli nazvati i podrustvlje-
njem nesvjesnoga, jo$ uvijek kao predmet interesa uglavnom ima um poje-
dina¢nog subjekta. Pitanje je moze li se nesvjesno misliti i u $irem smislu,
kao ,‘podstavu’ ili ‘nutrinu’ svih oblika drustvenog zivota“ (135)?

KOLEKTIVIZIRANJE NESVJESNOG

Na sam spomen ovakvog pothvata naj¢esca je reakcija njegovih protivnika
pozivanje na Durkheima: , Kad god je drustveni fenomen izravno objas-
njen putem psiholoskog fenomena, mozemo biti sigurni da je objasnjenje
pogre$no. (citiran prema Jameson 1977, 339). Druga je reakcija izjednaca-
vanje takvog pothvata s Jungovim koji je kolektivno nesvjesno, kao i cjelo-
kupnu ljudsku psihu drzao univerzalnima i transhistorijskima, tj. izraze-
nima preko arhetipskih simbola, istih kod svih ljudi svagda i svugdje - pri
¢emu bi onda pojedini subjekt bio specifi¢na kombinacija razli¢itih univer-
zalnih sadrzaja.

Freudu su takoder upucivani sli¢ni prigovori zbog poimanja nesvjesnog
kao univerzalnog u temeljnim sadrzajima i mehanizmima. No, Freud je
smatrao kako se snovi izrazavaju u intersubjektivnom simbolizmu koji ima
lokalni karakter doti¢ne kulture, kao iskustvo koje nikada nije osamljeno

3 Lacanov pojam ,veliki Drugi“ slican je Meadovom pojmu ,generaliziranog drugog®, a
oznacava ili simbolic¢ki poredak ili drugog subjekta koji nastupa kao predstavnik simbolickog
poretka s odredenim mandatom, tj. ulogom. Ovo drugo znacenje zapravo se odnosi na utje-
lovljenje simboli¢kog poretka u razlic¢itim oblicima autoriteta.
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(Easthope 2003, 136). Takoder, na povijest je gledao kao na napredak koji sa
sobom osim dobitaka nosi i gubitke. U razlici izmedu otvorene incestuozne
fantazije Edipa i Hamletova oklijevanja da ubije Klaudija - novog muza svoje
majke - Freud ¢ce vidjeti ,sekularni napredak u potiskivanju“ koji je cijena
civiliziranosti. Ove ¢e ideje Marcuse dalje razvijati, historizirati i politizi-
rati npr. u Erosu i civilizaciji (1985) preko koncepta visak-potiskivanje, $to je
dodatno potiskivanje kao posljedica drustvene dominacije neke manjine nad
vec¢inom, a ne izraz potrebe produljivanja ljudskog roda; i preko koncepta
nacela izvedbe kao povijesno specifi¢nog nacela zbilje pod ¢ijom se ,vlada-
vinom* u vremenu kad Marcuse opisuje suvremenu civilizaciju ,,drustvo slaze
u slojeve prema konkurentskim ekonomskim izvedbama svojih ¢lanova“ (50)
koja odrazava dominaciju instrumentalne racionalnosti.

Osim Frankfurtske $kole, postojali su i drugi pokusaji povezivanja
psihoanalize s povijesno-drustveno-politickom teorijom, pri ¢emu su
najistaknutiji oni takoder marksisticke provenijencije. Tu je dakako
zapazen Althusserov pokusaj povezivanja ideologije i nesvjesnog putem
koncepta ideoloske interpelacije. Njime se nastoji objasniti proces putem
kojeg ideologija konstruira, oblikuje i regrutira subjekte tako da im se
drustveni svijet ¢ini naprosto prirodnim ili samorazumljivim, tj. kako ih
zazivajuci podvrgava odredenom sistemu znacenja te ogranicava subjek-
tivne pozicije s kojih se moze govoriti. Tako npr. majka zaziva u djeci
njima, kako odrastaju, sve mrskiju ulogu djeteta kad ih (a uvijek je to
neprikladno vrijeme) naziva npr. na mobitel i propituje $to su danas
jeli, reklame zazivaju ljude da kupnjom nekog proizvoda ostvare razli-
Cite identitete i statuse, zazivaju ih i drugi, npr. politi¢ari kad ih plase
ymra¢nim proslostima“ i vabe ,ruzi¢astim buduénostima® a kad se zazi-
vani odazovu, tj. prihvate ulogu adresata, tada postaju subjektima u
doslovnom smislu te rijeci, tj. podvrgnuti drustveno definiranoj ulozi.
Problem je s ovom teorijom $to u osnovi tvrdi: ,Resistance is futile®
Nesvjesno je ovdje unisono i puki odraz ideologije. Pitanje je onda kako
je uopc¢e moguca bilo kakva drustvena promjena?

No neke druge ¢e Althusserove ideje, a nesto preko njega te nesto
izravno Lacanove i Freudove postavke posluziti Fredricu Jamesonu u obli-
kovanju koncepta politi¢kog nesvjesnog.

POLITICKO NESVJESNO

Prije svega, Freudov hijerarhijski model li¢nosti za Jamesona je plodna
metafora za proucavanje Marxova teorijskog modela: Kao $to psihoana-
liti¢ar nastoji iz govora analiziranog subjekta i$¢itavati skrivena i $ifri-
rana ocitovanja nesvjesnog tako i Jameson analizira aspekte nadgradnje
- proudavajuci kulturalne artefakte kao sto su knjizevna djela, filmovi,
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arhitektura itd. - nastojeci is¢itavati skrivene i sifrirane manifestacije
nacina proizvodnje kao baze koja ih je oblikovala (usp. Roberts 2000, 57).

Dakle, Jameson prihvaca Freudov model povr$ine i dubine (manife-
stno i latentno) i tekstove tretira kao psihijatrijske pacijente: povr§insko
znacenje teksta za njega nije pouzdan indikator vaznih stvari. Ono $to je
bitno nalazi se ispod povrsine. U tom smislu, poklanjajuci pozornost simp-
tomima teksta, moze se doprijeti do nesvjesne ,zbilje", sto iziskuje speci-
fi¢nu pozornost na formu i na manifestni sadrzaj pripovijesti koji nose sa
sobom ideolosko znacenje.

Za ilustraciju je zanimljiva paralela koju Jameson uspostavlja izmedu
pacijenta i kapitalizma u pogledu negiranja problema. Pacijenti ¢esto negi-
raju postojanje bilo kakvih smetnji, bez obzira na to $to npr. imaju razvi-
jene fobije, no¢ne more, opsesivne misli, kompulzivna ponasanja itd. Za
Jamesona, ista je stvar s drustvom u cjelini: Kapitalizam inzistira na svojem
zdravlju i nastavlja dalje na isti na¢in funkcionirati bez obzira na niz jasnih
patoloskih simptoma kao $to su proizvodnja siromastva, bijede, eksploa-
tacije, ratova itd. za koje negira odgovornost (usp. 61).

Privla¢nost pak Lacanove koncepcije Jameson vidi u tome $to nije ogra-
nic¢ena u klasi¢nom suprotstavljanju pojedinca i drustva, individualnog i
kolektivnog, ,nego je sposobna misliti ove diskontinuitete na radikalno
drugadiji nac¢in“ (Jameson 1988, 82 u Elliott 2004, 2), uvodeci dimenziju
jezika kao klju¢no polje preko kojeg je najplodnije proucavati fenomen
nesvjesnoga. Jezik kao sam medij univerzalnosti i intersubjektivnosti
uspostavlja primarnu drustvenu instancu, i omoguduje transformaciju
privatnog u javno (usp. Jameson 1977, 339). Ovako shvaceno, lacanovsko
polje jezika za Jamesona je ono $to povezuje individualno i kolektivno, i
k tomu, psihoanalizu s marksizmom - podrudja ,u kojima ljudska svijest
nije ‘gospodar u svojoj kudi’ (385).

To polje jezika golema je struktura Simbolickog poretka koja proi-
zvodi subjekt kao tekstualno popriste, konstantno upisivano i reispisi-
vano, mjesto konfliktnog proizvodenja smisla. Zamisao da se individualni
subjekt uspostavlja ulaskom u jezik, orijentiran zauvijek prema Realnom
koje nikada ne moze dosegnuti — Lacanova je paradigma u suglasju s
marksistickom perspektivom jer upravo opisuje kako drustvo determi-
nira svijest svojih ¢lanova, utemeljeno u svim vremenima u nepojmljivoj
»Realnoj“ povijesti (usp. Roberts, 2000: 71). Za Jamesona je stoga vazna
analiza onih snaga koje ,upisuju” u tijela subjekte, snaga kao $to su povi-
jest, drustvo, politika, kultura itd. (68). Takoder posebno iluminativnom
drzi Lacanovo razlikovanje poredaka Simboli¢kog i Imaginarnog, a ista-
knutim ciljem svoje hermeneutike smatra ,utvrdivanje nac¢ina na koje
Simbolic¢ko prekriva kaos Imaginarnog sa strukturom i poretkom poti-
skujudi ranije tragove“ (ib.).
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Moto njegova pristupa je ,Always historicize!" (Uvijek historizirajte!)
(Jameson, 1984: 7). Svoju metodu istraZivanja naziva metakomentarom
(8) ili alegorijskim operiranjem kojim se neki proucavani tekst sistematski
preispisuje nekom dubljom klju¢nom $ifrom ili prema nekoj , krajnje odre-
dujucoj instanci“ (66). Za samu knjigu Politi¢ko nesvjesno smatra da bi se
mogla preoblikovati u metodoloski priru¢nik za ideologku analizu (10).
Zacilj joj postavlja ,prestrukturiranje problematike ideologije, nesvjesnog
i zelje, prikazivanja povijesti i kulturne proizvodnje oko sveoblikujuceg
procesa pripovijedanja“ (11) koje drzi sredi$njom funkcijom ili instancom
ljudskog uma.

Ako bismo morali dati najkra¢u mogucu formulu logike ovog pristupa, to
bi se moglo izre¢i na sljede¢i na¢in: Manifestna, povrsinska pripovijest djelo-
tvorno posreduje latentno ili nesvjesno Realno koje tekst izraZzava u odnosu
prema Povijesti. Pripovijesti, forme prica i zapleta igraju dominantnu ulogu
u posredovanju izmedu individualnog iskustva i drustvene ukupnosti,
sukladno procesu transkodiranja - prevodenja u prihvatljivu $ifru (koja sadr-
Zava specifi¢an pripovjedni obrazac i o¢ekivanja) povijesne i drustvene real-
nosti kako bi je uéinila dostupnom subjektu. Razmotrimo ga malo detaljnije:

Klju¢ni koncepti su povijest, pripovijest (narativ) i medijacija.

Povijest shvac¢a u dvostrukom smislu, kao Realnu i kao pripovjednu povi-
jest. Realna povijest je za njega neprevladivi horizont i Ukupnost (Totalitet)
shvacen kao lacanovsko ,Realno” koje nije moguce apsolutno simbolizirati,
$to je ekvivalent Althusserovu ,,odsutnom uzroku“. Povijest nije ,ni subjekt
ni thelos® (38), nego ,tkanje bez $avova, jedinstveni nezamislivi i nad-indi-
vidualni proces” (44) ravnodusan prema npr. ekonomskim proturje¢jima ili
problemima povezivanja jezi¢nih dogadaja i drustvenih potresa, ,jer na tom
planu oni nikad nisu ni bili medusobno odvojeni“ (ib.). Realna povijest nije
izravno dostupna u formi reprezentacije (predodzbe / prikaza) niti u formi
nekakve konacne istine, ali je neizravno dostupna putem posredujucih formi
kao sto je pripovijest. Dakle, povijest nam je nedostupna osim u tekstualnom
obliku, pri ¢emu svaki tekst nosi sa sobom nekakve verzije povijesti, bile one
obiteljske, politicke, ekonomske ili neke druge. Pristup Realnoj povijesti
odvija se posredno kroz njezino ,narativiziranje u politi¢ckom nesvjesnom*
(ib.). Taj proces je, ako slijedimo Lacana, djelomi¢na asimilacija Realnog u
Simbolic¢ko-Imaginarne proizvode, prerada sirovog materijala Povijesti tako
da je mozemo podnijeti.

Takvo poimanje ima znacajne posljedice i po marksisticku koncep-
ciju odnosa baze i nadgradnje, tj. nekoga sinkronijskog sistema drustvenih
odnosa, ¢iju transformaciju pripisuje Louisu Althusseru. Izmijenjenu tradi-
cionalnu marksisti¢ku zamisao o razinama prikazuje na sljedeci nacin:

4 Originalno je rije¢ o Spinozinoj ideji (vidi Jameson, 38).
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KULTURA
NACIN PROIZVODNJE ILI IDEOLOGIJA
STRUKTURA
PRAVNO
,Odsutni uzrok” POLITICKO

PROIZVODNE SNAGE

Slika 1. Jamesonov prikaz Althusserove preinake marksisticke teorije
o drustvenim razinama (usp. Jameson 1984, 39).

Dok je tradicionalni marksizam zamisljao nadin proizvodnje usko
ekonomski i pritom je smjestao kao tek jednu razinu unutar drustvenog
sistema koja u krajnjoj liniji odreduje sve druge, dotle Althusserov model -
prema Jamesonu - ideju o nac¢inu proizvodnje poistovjecuje sa strukturom
kao cjelinom. ,U tom smislu je ta ‘struktura’ odsutni uzrok, jer nigdje nije
empirijski prisutna kao element, nije ni dio cjeline ni neka njena razina,
ve¢ sam cjelokupni sistem odnosa medu tim razinama“ (40).

Medijacija ili posredovanje je klasi¢ni dijalekticki koncept za uspostav-
ljanje odnosa medu razli¢itim razinama, npr. izmedu unutarnje dinamike
funkcioniranja drzave i njezine ekonomske baze, kako bi se uspostavila
veza izmedu naizgled raznorodnih pojava, npr. umjetnickog djela i ideo-
logije koja ga dijelom odreduje. Medijatori mogu biti npr. novac, religija,
obitelj, znanost itd. tj. strukture i sistemi putem kojih subjekti osmisljavaju
svijet i svoje mjesto u njemu. Pritom, za Jamesona umjetnost i knjiZevnost
imaju posebno istaknutu posredni¢ku ulogu. Posredovanje preimenuje u
koncept transkodiranja ili presifriranja, $to je po njemu zapravo: “invencija
skupine termina, strateski izbor odredene Sifre ili jezika, kako bi se takva
terminologija mogla koristiti za analizu i artikulaciju dva posve razlicita
tipa objekata ili ‘tekstova’ ili dvije vrlo razli¢ite strukturne razine zbilje.
Stoga su posredovanja analiticka sredstva putem kojih se barem lokalno u
odredenim analizama svladavaju fragmentiranost i autonomizacija, razbi-
jenost na odjeljke i specijalizacija razli¢itih podrudja drustvenog Zivota...
Carstvo odvajanja, fragmentacije, eksplozije $ifri i umnozavanja disciplina
tek je realnost privida.. “ (44).

Pripovijest je klju¢ni oblik posredovanja izmedu individuuma i drustva,
kao i izraz olite fragmentacije drustva i Realne ukupnosti koja je u njezinu
temelju. Posebnost pripovijesti jest u tome $to omogucava obuhvacanje
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elemenata teksta bez njihova reduciranja na staticke ili idealizirane
elemente. Pri¢a ¢e medusobno povezati sve protagoniste, dogadaje, opise
i druge tekstualne elemente i kao takva pripovijest je mjesto u fikciji koje
najizravnije izrazava nesvjesni totalitet (ili medupovezanost i zajednistvo)
realnog zivota.

K tomu, pripovijesti koje posreduju nase egzistencije (od mitova i pri¢a
koje pri¢amo sebi, do zapleta sapunica i romana) simboli¢ki utjelovljuju
nasu drustvenu zbilju. No, postavlja se pitanje kako i zasto bi one bile izraz
politickog nesvjesnog, tj. kolektivnog misljenja, a ne samo izraz, da se tako
izrazim, umjetnicke duse autora? Ovdje Jameson (1984, 81 — 82) uspore-
duje knjizevnost s religijom kao kolektivnom predodzbom/prikazom, tj.
sredstvom dolazenja ljudske zajednice do svijesti o sebi na iskrivljen ili
simbolicki nadin. Za njega su religijske figure simbolicki prostor u kojem
kolektivnost misli sebe i slavi svoje jedinstvo. U usporedbi s njom svaka je
knjizevnost oslabljena forma mita ili pozni stadij obreda. No, ma koliko
slaba bila, sadrzava u politicko nesvjesno. Stoga smatra da se ,svaka knji-
Zevnost mora ¢itati kao simboli¢ka meditacija o sudbini zajednice” (ib.).

Na povrsini svake pripovijesti moguce je uociti rascjepe i diskonti-
nuitete koji oznacavaju mjesta gdje su nesvjesne anksioznosti zakopane,
anksioznosti koje su povezane s promjenama u socio-polito-ekonomskim
realnostima.

Pritom se Jameson u svojim radovima usmjerava na razdoblje od indu-
strijskog preko imperijalnog do kasnog kapitalizma. U tom smislu vidi
promjene u fazama kapitalizma u posljednja dva stoljeca kao ,Realnu®
determinantu kulture, posebice formi knjizevnosti kroz to vrijeme. Tako
uspon industrijalizacije (i konsolidacije kapitalizma kao dominantne
drustvene tvorevine) leZi u osnovi 19-stoljetnog realizma, imperijali-
sti¢ki kapitalizam s kraja 19. i pocetka 2o0. st. (kao temeljitije industrijali-
ziran, fragmentiran i otudujudi sistem) u osnovi modernizma, a multina-
cionalni, kasni kapitalizam kao globalizacija (za Jamesona eufemisticki
nazivan konzumeristi¢kim ili drus$tvom spektakla) u osnovi danasnjeg
postmodernizma. Dakle, postoji korelacija izmedu kulturne proizvodnje
i ukupnoga drustvenog poretka, uz prvenstvo ekonomske instance u kraj-
njem smislu i poluautonomnost razlic¢itih razina drustvenog sistema.
Pritom se s promjenom nacina proizvodnje mijenja i logika kulture.

Tako se onda uspon burzoazije u 18. i 19. stoljecu te klasni antagonizmi
s aristokracijom utjelovljuju u knjiZevnoj formi romana koji ¢e u reali-
sti¢noj formi npr. ukazivati na pove¢anu komodifikaciju Zivota i burzoaske
fantazme o ,prirodnosti“ Zivota u bogatstvu, uz iskljucivanje iz prikaza
onih koji u njima ne mogu uzivati; zatim kasnije izrazavanje anksioznosti
srednje klase u naturalizmu, iskazano u zagadivanju i modificiranju usta-
ljenih pripovjednih formi itd.
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U modernizmu dolaze do izrazaja stilisticki i formalni eksperimenti
lijepih umjetnosti u kojima dominira jezik, suprotstavljanje tradiciji,
samoproglasena avangardnost te se pojavljuju napukline fragmentira-
noga burzoaskog subjekta, sve jaca alijenacija te opredmecenost svijeta
i psihe. Logika strojnog funkcioniranja koja razbija Zivot u segmente sve
vise jaca kroz 20. stoljece i odrazava se u umjetnosti i knjizevnosti te se
nastoji prevladati eksploracijom novih utopijskih i libidinalnih iskustava
(usp. Roberts 2000, 103 - 104).

U postmodernizmu prevlast preuzima vizualno i prostorno, dolazi do
gubljenja esteticke autonomije razli¢itih umjetnosti te do erozije stare
podjele izmedu visoke, elitne i masovne ili popularne kulture. Uz to za
Jamesona (1984b, 192) konstitutivne znacajke su mu pasti$ i $izofrenija,
»hova plitkost*, slabljenje povijesnosti te novi tip osnovnoga emocionalnog
tona uz blijedenje emocionalnog sadrzaja, sto je sve utemeljeno u novoj
tehnologiji koja je ,slika i prilika ¢itavog novog ekonomskog svjetskog
sistema“ (ib.) u kojem jo$ viSe jaCa postvarenje i fragmentacija koji dalje
razaraju fikciju o integriranosti ega, odnosno nastavljaju posao komadanja
psihe koje je i zapocelo s kapitalizmom.

Prije nego krenemo dalje, pokus$ajmo rezimirati $to bi za Jamesona
bilo politicko nesvjesno? To je Realna povijest, ,odsutan i nepredstavljiv
ogranicavajudi sistem*“ (177). No, kako je Povijest kao takva za nas nedo-
stupna, onda su to simbolizacije povijesno promjenjivih naéina proi-
zvodnje i njihove manifestacije u ideologiji koju Jameson definira althu-
sserovski kao ,,imaginarno prikazivanje subjektova odnosa prema njegovim
ili njenim realnim uvjetima egzistencije“ (Althusser u Jameson 1984, 220).

Takva Simboli¢ko-Imaginarna ocitovanja politickog nesvjesnog, koje
valja (re)konstruirati kao dublje pripovjedne strukture, ,klju¢ne price...
...§to odrazavaju jednu temeljnu dimenziju nasega kolektivnog misljenja
i fantazija o povijesti i stvarnosti“ (37), tj. kao podtekstove ili latentne
tekstove iskazane u formama i sadrzajima manifestnih tekstova umjet-
nicke prakse, Jameson uocava i analizira na trima razinama ili horizon-
tima. Ovime dolazimo do srzi njegove metode interpretacije.

TRI RAZINE POLITICKOG NESVJESNOG

Rijec je o trima koncentri¢nim okvirima kroz koje se u interpretaciji u
fazama sve vise prosiruje znacenje drustvene utemeljenosti nekog teksta.
Prvi je okvir politicke povijesti u kronologiji relevantnih dogadaja, drugi
je okvir drustvenog poretka kao prostora napetosti i borbe medu drus-
tvenim klasama, a treci opca povijest, shvac¢ena kao ,slijed nacina proi-
zvodnje i nizanje ljudskih drustvenih tvorevina“ (87). Svaka od njih ima
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razli¢it i sve obuhvatniji objekt proucavanja, a slijedom faza $iri se i prou-
¢avana vremenska perspektiva.

(1) Na prvoj razini, tj. u uzem politickom horizontu niza to¢no odre-
denih dogadaja i kriza u vremenu (89) kao tekst se podrazumijeva poje-
dinac¢ni kulturalni artefakt, npr. odredeno knjizevno djelo ili neki drugi
umjetnicki proizvod, koji se proucava kao simboli¢ki ¢in u politickom
kontekstu. Ovdje pojedinu pricu ili neku formalnu strukturu treba shva-
titi kao imaginarno razrjesenje neke Realne proturje¢nosti. Kao egzem-
plar takve analize uzima Levi-Straussovu interpretaciju jedinstvenih ukra-
snih maski Indijanaca plemena Caduveo, gdje se antagonisticka obiljezja
formalne strukture te tjelesne umjetnosti, i njezinih vizualnih rjesenja,
tumace kao projekcija idealnih politickih institucija u svijet maste inace
hijerarhijskog drustva. Ovdje, dakle, drustvena proturje¢nost prona-
lazi formalno rjesenje u estetskom podrudju. Iz toga ¢e Jameson izvesti
zakljucak kako estetske ¢inove treba promatrati kao po sebi ideologi¢ne
s funkcijom pronalazenja imaginarnih ili formalnih ,rjesenja“ zapravo
nerjesivih Realnih drustvenih proturje¢nosti (usp. 93), tj. onih zajednickih
problema koji se ne uspijevaju konceptualizirati u drustvenim odnosimas.

Takoder, ako se takvi problemi pojavljuju u relativno jednostavnim
predpolitickim drustvima - njegov je zaklju¢ak - da ¢e u situaciji suvre-
menog Gesellschaft-a, zbog ¢e$¢ih previranja i mnogobrojnijih problema,
ovakve imaginarne projekcije biti jo$ jace prisutne. Suvremenu artikula-
ciju ove razine politickog nesvjesnog, kao oblika ,politicke divlje misli“ (94)
Jameson prije svega vidi u strukturi politicke alegorije u ¢ijem se podtekstu
izrazava ,klju¢na fantazma o medudjelovanju kolektivnih aktera“ (ib.).
Spominjanjem te fantazme, kako sam kaZze, primi¢emo se granici izmedu
prvog i drugog horizonta analize.

(2) Organizirajuce kategorije analize na drugoj razini su, za Jamesona
kao marksista, kategorije drustvene klase, ¢iji su odnosi uvijek u konac-
nici nekakvi oblici dihotomije izmedu vladajuce i potlacene, radne klase s
pripadajuc¢im im ideologijama (usp. 98). Klase se nalaze u situaciji kolek-
tivne polemike ,u kojoj se dva suprotna diskurza bore za prevlast unutar
Sireg jedinstva zajednicke Sifre“ (99). Pritom se pojedina¢ni tekstovi s
prethodne razine analize promatraju kao dio te $ire kolektivne rasprave,
kao njihove ,izreke", ,glasovi“ili ,simbolicke kretnje“ - od kojih se neke u
raspravi gube, a neke bivaju preuzete od suprotne strane — u klasnom dija-
logu u kojemu dominira s jedne strane ispitivanje strateS$ke mogucnosti

5 Metodoloski, k tomu, vazno je razlikovati kako krajnju, neprikazivu razinu antagonizma
te razinu podteksta koju konstruira takva analiza u obliku antinomije koja ima funkciju
posrednika. Ona je simptomatski izraz analiziranog teksta s jedne i pojmovni odraz Realnog
proturjecja s druge strane.
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legitimacije vlastitoga vladajuceg poloZzaja, a s druge, opozicijske strane,
pobijanje i potkopavanje vladajuceg sistema vrijednosti (ib.). Cilj je takve
analize do¢i do prikaza nekakvoga krajnjeg, temeljnog proturje¢ja medu
analiziranim klasama.

U tu svrhu tekstovi se promatraju kao dio jednoga $ireg, sinkronijskog
sustava antagonizma u kojem je najmanja jedinica analize ideologem.
Jameson ga opisuje kao amfibijsku tvorevinu jer se moze izraziti kao pseu-
doideja (tj. kao sistem pojmova ili vjerovanja, kao apstraktna vrijednost,
misljenje ili predrasuda) ili kao proto-pripovijest, neka krajnja klasna
fantazma o ,kolektivnim likovima“ koji zapravo prikazuju suprotstavljene
klase. Ideologemi kao konstrukcije moraju dakle, biti istovremeno sposobni
biti pojmovno opisani i iskazani kao pripovijedanje (usp. 102 - 103).

Najkrade re¢eno, ideologem je simbolicki zasi¢en pojam ili fraza koja
u nekoj ideologiji dobiva vrijednost pripadanja i prepoznavanja u na¢inu
izrazavanja. Npr. u svim biv§im republikama SFR] jezik je vazan ideo-
logem nacionalne identifikacije. Zadaca analize je njegovo identificiranje
i nerijetko prvotno imenovanje. Utvrdivanje ideologema Jameson smatra
golemim poslom, a njegov skromni doprinos tomu smatra knjigu Politicko
nesvjesno u kojoj kao temeljni ideologem 19. stoljec¢a kao proucavanog
razdoblja spominje , teoriju” uvrijedenosti, a eticku binarnu opreku dobra
i zla kao jednu od osnovnih formi ideoloske misli zapadne kulture (ib.).

U analizi hrvatskog slucaja propitat ¢emo moguénost primjene ovakve
analize izvan konteksta klasi¢no shvac¢enih drustvenih klasa u specificnom
povijesnom isjecku u kojemu je temeljni antagonizam izmedu integracij-
skih i fragmentacijskih snaga.

(3) Tre¢em su, Sirem povijesnom horizontu analize organizacijske jedi-
nice nacini proizvodnje, kako smo ih prethodno opisali kao ukupne drus-
tvene poretke koje obiljezava jedinstvo jedne obuhvatne sifre antagoni-
sti¢nih snaga. To je novi objekt u analizi, shvacen kao sistem proizvodnje
znakova i $ifri koji nadilazi prijasnje razine analize.

No, ovdje Jameson odbacuje tradicionalnu marksisticku shemu line-
arnog slijeda razlic¢itih nac¢ina proizvodnje i ideju kako u nekom vremen-
skom razdoblju postoji samo jedan nacin proizvodnje. Umjesto toga,
primjenjuje Poulancasovu ideju da unutar svake drustvene formacije kao
viseslojne strukture istovremeno postoji viSe nac¢ina proizvodnje, koji su
tu ili otprije kao tragovi starog nacina proizvodnje (potisnuti u strukturno
ovisne polozaje) ili nagovjestaji novoga (potencijalno u sukobu ali bez
autonomnog prostora). Stoga se na ovoj razini kulturalni tekstovi proma-
traju kao moguce raznovrsno ispresijecani impulsima proturje¢nih na¢ina
proizvodnje koji postoje svi odjednom.

Predmet proucavanja, tj. ,tekst na ovoj razini Jameson naziva kulturnom
revolucijom koji nije ni$ta drugo do trenutak u kojem istovremeno
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postojanje razli¢itih nac¢ina proizvodnje postaje vidljivo antagonisti¢no,
tako da njihove proturje¢nosti dolaze u samo srediste politickoga, drus-
tvenog i povijesnog Zivota. Smatra kako je u ranijoj povijesti postojao ¢itav
niz takvih procesa, medu kojima izdvaja prosvjetiteljstvo na europskom
Zapadu kao dio burZoaske kulturne revolucije ,kojom su se sistematski
razgradivale vrijednosti, nac¢ini govora, obicaji i svakodnevni prostori starog
poretka, da bi se na njihovo mjesto mogli postaviti novi pojmovi, novi
obicaji, oblici Zivota i sistemi vrijednosti kapitalistickog trzisnog drustva“
(113). No koncept nije ograni¢en samo na tzv. ,prijelazna razdoblja’ jer se
trajno odvija antagonizam starijih i novijih nacina proizvodnje i razli¢iti
oblici njihove koegzistencije. Stoga je potrebno preraditi analizirani mate-
rijal tako da se omoguci opaZanje i tumacenje te stalne kulturne revolucije
kao dublje i trajnije sastavne strukture u kojoj postaju razumljivi empirijski
tekstovni objekti (usp. 115).

U analizi ovoga treceg horizonta pojedini tekst ili kulturalni artefakt
se promatra i redefinira kao polje sila u kojem se mogu opaziti i zabi-
ljeziti dinamike sistema znakova vi$e razli¢itih na¢ina proizvodnje (usp.
116). Ono $to se konstruira kao podtekst od proucavanja tih dinamika
na razli¢itim tekstovima u nekom vremenu Jameson naziva ideologijom
forme. Ona je ,,odredena proturje¢nost specifi¢nih poruka koje $alju razli-
¢iti sistemi znakova koji supostoje u danom umjetni¢kom procesu kao
i u njegovoj opcoj drustvenoj tvorevini“ (ib.). Stoga se u tekstu nastoji
otkriti prisustvo vi$e isprekidanih i heterogenih formalnih procesa koji
nose vlastite ideoloske poruke, razlicite od povrsinskog ili navodnog sadr-
Zaja djela.

Da je ideologija forme bitno povezana s o¢iglednim politi¢kim i teorij-
skim problemima, Jameson pokazuje kroz primjere seksizma i patrijarhal-
nosti. Smatra kako ih treba promatrati kao naslage i Zive preostatke oblika
alijenacije svojstvene najstarijem nacdinu proizvodnje u povijesti u kojem
je postojala podjela rada medu spolovima i podjela vlasti izmedu mladih i
starijih. Po njemu, pravilna analiza ideologije forme trebala bi mo¢i utvr-
diti formalno trajanje takvih arhai¢nih struktura otudenja i njima svoj-
stvenih sistema znakova, ispod naslage svih novijih i historijski originalnih
tipova otudenja - npr. politicke dominacije i robne opredmecenosti, koji
su postali dominante najsloZenije od svih kulturnih revolucija a to je kasni
kapitalizam u ¢ijoj strukturi supostoje na razlic¢ite nacdine svi raniji nacini
proizvodnje (usp. 18).

To su razine politickog nesvjesnog, koje ¢emo, uz odredene preinake
uvjetovane fokusom analize i povijesnim materijalom primijeniti u analizi
ovog fenomena u hrvatskoj politi¢koj zbilji, kroz prizmu iznimnih pripo-
vjednih proizvoda ¢ijim se istrazivanjem u specificnom kontekstu bavio i
sam Jameson. To su teorije zavjera ili konspiratorni tekstovi.
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Temom konspiratornih interpretacija Jameson se bavio u knjizi Geopo-
litical Aesthetics (1992) u kojoj teorije zavjera izrazene u filmskim fabu-
lama razmatra kao spoznajnu formu kojom se nesvjesno nastoji zahvatiti
ili mapirati drustvenu ukupnost svjetskog poretka kao cjeline.

Spoznajno mapiranje — originalno primijenjeno na problem predoca-
vanja otudenog grada u analizi Kevina Lyncha (1960) - Jameson primje-
njuje na globalni poredak kao nacin orijentacije subjekata u odnosu
na ideolosku globalnu ukupnost. Slika koju nudi takvo mapiranje nije
mimeticka jer je globalni svijet zapravo nepredstavljiv, ali ne i nespoznat-
ljiv. U ovom konceptu ponovo odzvanja ve¢ spomenuta Althusserova
definicija ideologije. Konspiratorni tekst je nova simptomatska pripovi-
jest koja ,konstituira nesvjesne kolektivne napore u pokusaju osmislja-
vanja gdje smo i s kakvim se krajolicima i snagama suo¢avamo u kasnom
20-om stoljecu ¢ije su grozote pojacane zataskavanjem i birokratskom
impersonalno$cu. Konspiratorni film je Zestoki ubod u srce svega toga“
(Jameson 1992, 3).

No, spoznajno mapiranje putem teorija zavjera nije ograni¢eno samo na
globalne prostore, niti samo na umjetnicke tekstove. Smatram da jos vise
vrijedi takvo njihovo poimanje u polju politike. Ako kulturalni artefakti
odrazavaju duboke strukture kolektivnhog misljenja, tj. politickog nesvje-
snog, ne ¢ini li to jos vise politicki tekst i govor u svojim lomovima i izbo-
jima? Mozemo ih na svakodnevnoj razini susresti u politi¢koj komuni-
kaciji gdje teorije zavjera - ¢esto neosvijesteno ili presutno da je rije¢ o
takvoj formi interpretacije - primjenjuju politicki i medijski akteri, kojima
osmisljavaju politicke odnose unutar neke lokalne politicke zbilje. U njima
se pomaljaju antagonistic¢ki zamisljeni odnosi koji se reduciraju na liniju
fronte izmedu prijatelja i neprijatelja i na destiliran nacin sljepljuje doziv-
ljaj politicke zbilje. Bio bih ¢ak sklon reci kako je teorija zavjere jedna od
okosnica svakoga politickog diskurza kojom se nesvjesno ili pak presutno
predocava politicki ring, iz kojih se mogu is¢itati ideoloske fantazme ili
ideologemi kao njihov podtekst.

K tomu, zanimljivo je kako se i sama teorija zavjere pojavljuje na povr-
$ini politickog diskurza, kao uvijek kao najava ili reakcija na neki oblik
krize, kao mjesto njegova is¢asenja jer do neke mjere skandalizira javnost,
ali i kao mjesto ponovnog ,zasivanja“ tog diskurza jer nudi neku, od nepo-
sredne situacije globalniju i pojednostavljenu sliku toga ,$to se zaista
zbiva“ No, kad politi¢ki protivnici jedni drugima spocitavaju da se sluze
teorijom zavjere, tada joj u najmanju ruku daju status omaske ili je tretiraju
kao izraz osobne patologije ili iskazivacevoga nesvjesnog. Takvim mane-
vrom ju se, metaforicki re¢eno iz podrudja visoke preseljava u podrudje
niske politicke kulture, a iskazivace iskljucuje iz zajednice ozbiljnih ljudi.
No, pravi je problem kakav je odnos teorije zavjere prema Povijesti.
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HORIZONTI POLITICKOG NESVJESNOG U HRVATSKOJ

Pokus$ajmo stoga probno primijeniti Jamesonova tri horizonta politi¢kog
nesvjesnog tako sto ¢emo iz hrvatske politicke zbilje u zadnjih nekoliko
desetljeca ,zagrabiti“ odredene teorije zavjera.

(1) Nimalo slucajno za politicki tekst prve razine analize uzet ¢emo
poznati govor predsjednika Tudmana na Plesu s kraja studenoga 1996.
godine u kojem iznosi jednu od najpoznatijih hrvatskih teorija zavjere o
,Crnim, Zutim i zelenim vrazima“ “Mi ne¢emo dopustiti ostacima jugo-
komunistickog sustava, niti jugosrpskog, stanje kakvo smo bili zatekli u
Hrvatskoj uspostavom hrvatske slobode i demokracije — ne¢emo dopu-
stiti da nam sve to dovedu u pitanje. Ne¢emo to dopustiti tim jugokomuni-
stickim ostacima, ali ni onim politickim diletantima, bezglavim smusenja-
cima koji ne vide o ¢emu se zapravo tu radi danas u Hrvatskoj i u svijetu s
kojekakvim regionalnim planovima...Ne¢emo dopustiti onima koji se vezu
i s crnim vragom protiv hrvatske slobode i nezavisnosti, ne samo crnim,
nego i zelenim i Zutim vragovima...Ne¢emo dopustiti onim koji se vezuju
sa svim protivnicima hrvatske samostalnosti, ne samo povezuju nego im se
nude, ne samo da im se nude nego im se prodaju za Judine skude... a pove-
zuju se od fundamentalistickih ekstremista, do kojekakvih laznih propo-
vjednika, pseudodemokratskih obmanjivaca koji nam danas propovijedaju
velike ideje o ljudskim pravima i slobodama medija”.

Na ovoj mikroanaliti¢koj razini mozemo ustvrditi kako se pretpostav-
ljena zavjera uspostavlja kao $iroki ,regionalni plan“ putem kojeg se pove-
zuju i udruzuju razliciti neprijatelji hrvatske suverenosti. Takoder, njome
zadane subjektne pozicije obuhvadaju potpuno razraden front od dijabo-
li¢nih zavjerenika i njihovih agenata (koji uklju¢uju unutarnje i vanjske
neprijatelje), zavedenih naivaca, do onih koji im se suprotstavljaju. Na
jednom kraju ovog antagonizma izmedu politic¢kih prijatelja i neprija-
telja stoji nitko drugi nego crni vrag koji funkcionira kao prazni oznaci-
telj u kojeg javnost tada moZze upisati vlastite slutnje i strahove od razli-
¢itih grupa. Tako sroc¢en oznacitelj zapravo iziskuje odgovor na pitanje:
,T'ko je vrhovni neprijatelj nacije?“ S drugog kraja fronta kao ujedinju-
juci simbol nadaje se predsjednik u ulozi hrabrog borca za ,nasu stvar®,
koji dodatno naglasava opasnost govorec¢i u mnozini, time pozivajuéi na
ujedinjenje snaga. lli je pak rije¢ o kraljevskom , mi“ probudenog subjekta
iz tisu¢ljetnog sna. Kako bilo, isti pojasnjava situaciju dalje nizu¢i ili
metonimijski klizu¢i kroz boje neprijatelja, sugerirajuci upletenost kako
zidovskog kapitala tako i islamskog fundamentalizma, povezujuéi time
nespojivo, a njih s unutarnjim neprijateljima koji lazno propovijedaju i
obmanjuju javnost lijepim rije¢ima iza kojih se krije nista drugo do obnova
Jugoslavije. K tomu, tu su i zavedeni naivci opisani kao politicki diletanti



46

POLITICKE PERSPEKTIVE
CLANCIISTUDIJE

i bezglavi smusenjaci. Fantazmatska slika svijeta ponudena ovakvom
interpretacijom jest opsadno stanje koje razdire zemlju iznutra i izvana i
prijeti joj ponovnim integriranjem u jugoslavensku zajednicu, $to je no¢na
mora, Cesto izrazavana ne samo u hrvatskim desnicarskim krugovima da
se ,u miru gubi ono $to se osvojilo u ratu“. U takvom poeti¢nom i sliko-
vitom govoru moguce je is¢itati niz razli¢itih bipolarnih opreka koje imaju
funkciju kako pojasnjavanja antagonizma, tj. ove apokalipticki zamisljene
borbe izmedu dobra i zla, tako i uspostavljanje identitetskih oznacitelja
u etickom i politickom smislu. To su svakako opreke slobode i nezavi-
snosti nasuprot ovisnog i ropskog odnosa; zatim domoljublje - izdaja (kroz
strano placeni$tvo); autenti¢no - lazno, demokracija - pseudodemokra-
cija; kr§c¢anstvo nasuprot judaizma i islama itd.

Ovdje je dakle rije¢ o imaginarnom mapiranju odredene proturjec-
nosti, no o njezinu razrje$enju moze se govoriti samo u funkciji legitimi-
ranja vlastite pozicije mo¢i na vlasti, odnosno potvrdivanja vlastite poli-
ticke stranke kao ,ekskluzivnog zastitnika nacionalnog identiteta“ u tako
zamisljenoj konstelaciji snaga. Imaginarno razrjesenje u smislu pobjede
nad neprijateljskim snagama obecava se za buduc¢nost, ¢ime se najavljuje
i nudi romantic¢na vizija funkcioniranja politicke povijesti.

Prijedimo sada na bliski politicki kontekst ove teorije zavjere. Njezin
povod su svakako masovne demonstracije za radio 101, no uzrok joj je
osebujna interpretacija politike Europske unije u to vrijeme. Naime, poli-
ticki nacrt EU za bivsu Jugoslaviju,® tj. Zapadni Balkan, u javnosti prikazan
kao novi diktat ekonomske integracije novonastalih drzava (osim Slove-
nije), i regionalnog pristupa njihove integracije u EU, pojavit ¢e se u listo-
padu 1996. godine.

To ¢e tadasnja vlast dozivjeti kao daljnje relociranje Hrvatske izvan
Srednje Europe i guranje na Balkan, odnosno kao ,kaznene mjere“ zbog
,bosanskog pitanja“ tj. kao kaznu za sudjelovanje u podjeli BiH i daljnje
sprjecavanje takvih posezanja. Kao kazna na unutarnjepolitickom planu
dozivljavala se odgoda povratka Podunavlja u hrvatski pravno-politic¢ki
poredak (Globus, 1.11.1996, 5.). Ovaj nacrt interpretira se u tada kriti¢kim
medijima kao poraz hrvatske politike kojim se ona izjednacava s agre-
sorom. Na daljnje inzistiranje EU na regionalnom pristupu, tadasnji
VONS? ¢e se oglasiti kako se ,nastavljaju pritisci onih koji su bili za odrza-
vanje Jugoslavije po svaku cijenu i protiv stvaranja hrvatske drzave“ te da

6  Vidi Report from the Commission to the Council and the European Parliament, Common
principles for future contractual relations with certain countries in South-Eastern Europe,
COM (1996) 476 final, 2.10.1996.

7  Vijece za obranu nacionalne sigurnosti - posebno kolektivno tijelo u Uredu predsjednika
u vrijeme Tudmanove vlasti, sastavljeno od istaknutih ¢lanova vladajuce stranke.
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se Hrvatska ,nece dati uvuéi u balkansku ili jugoisto¢nu regiju“ (Globus,
27.12.1996, 5.).

Konkretna posljedica takve politike hrvatske vlasti bilo je upisivanje
u tekst Ustava famoznog stavka 2, 135. ¢lanka, (danas je to ¢lanak 142.) o
zabrani pokretanja postupka za obnavljanje jugoslavenskog ili balkanskog
drzavnog zajednistva®.

Dakako, ova bi se tema ili bolje receno ideologem ,Jugoslavija kao
prijetnja“ mogla analizirati kroz cjelokupno razdoblje devedesetih i kasnije,
no to je ve¢ za drugu razinu analize.

(2) Ve¢ otprije smo najavili svojevrsnu modifikaciju metode na ovoj
razini drustvenog poretka. Ne napustajuci okvir drustvenih proturjec-
nosti, ali ih ne postavljajuci u okvir klasne borbe nego u povijesno speci-
fican oblik koji jos uvijek zadrzava znacenje odraza ili artikulacije Realnog
antagonizma, na ovoj drugoj razini smatramo da dominira onaj oblik kako
ga definira Ernesto Laclau (1991, 59) kao temeljni antagonizam izmedu
tendencija integracije, koje se izrazavaju u potrebi za vlasc¢u koja djeluje u
ime cjelokupnog drustva (noseci opasnost autoritarne vlasti) i partikula-
ristickih tendencija razlic¢itih politickih snaga usmjerenih na fragmenta-
ciju drustvene strukture (s opasno$c¢u od kaosa, nasilja i gradanskog rata).
To je rascjep u krajnjem slucaju izmedu totalitarnog univerzalizma i anar-
hijskog partikularizma (ib.) Dva su razloga zasto ovako definiran antago-
nizam drzimo primjerenijim od klasi¢no marksistickoga kakvog zastupa
Jameson. Jedan je razlog opet laclauovski koji tvrdi da su ,politic¢ki iden-
titeti u fragmentiranom svijetu danasnjih drustava daleko kompleksniji
od bilo ¢ega $to je tradicionalna ljevica do sada zamisljala“ (ib.). Drugi je
razlog taj $to je ovako zamisljen rascjep obuhvatniji od klasne dihotomije,
koja bi se mogla podvesti pod njega kao moguca inacica.

U ovom analiti¢kom horizontu nase probne studije pojedine teorije
zavjera sacinjavaju Siru ideolosku raspravu u vremenu oko ideologema
Jugoslavije. Rijec je o izrazito bitnom oznacitelju, putem kojeg i/ili protiv
kojeg se razmatra jedno od klju¢nih politickih pitanja: definiranje politicke
zajednice, a u razdoblju od osamdesetih godina 20. stolje¢a do danas ima
funkciju njezine (de)legitimacije, ovisno o definiranju kojih je zajednica
rije¢. U tom poslu veliku ulogu odigrale su upravo teorije zavjera.

Od dezintegracije SFR] i osamostaljenja Hrvatske Jugoslavija funkci-
onira kao sablast koja proganja politi¢ku zbilju prijete¢i da je ponovno
zaposjedne na razli¢ite nac¢ine, o ¢emu sam opS$irnije pisao na drugom
mjestu (vidi Blanu$a 2011). U tom razdoblju od 1990. do danas temeljni

8 Izvorno glasi: ,Zabranjuje se pokretanje postupka udruzivanja Republike Hrvatske u saveze
s drugim drzavama u kojem bi udruzivanje dovelo, ili moglo dovesti do obnavljanja jugosla-
venskoga drzavnog zajednistva, odnosno neke balkanske drzavne sveze u bilo kojem obliku.”
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antagonizam izmedu tendencija integracije i partikularizacije ostvaruje
kroz projekt politicko-simboli¢kog bijega s Balkana u (Srednju) Europu,
¢ijim se prvim korakom smatralo drzavno osamostaljenje kao napustanje
politicki ovisnog i Stetnog polozaja u Jugoslaviji sa svim njenim negativnim
uc¢incima, od demokratskog deficita, dugotrajne ekonomske krize sve do
suprotstavljanja osvajackom ratnom pohodu Srbije i JNA. Drugi korak je
ratna pobjeda i ostvarenje suverenosti na cijelom teritoriju, dok bi treci
korak bilo integriranje u EU kao kona¢no ostvarenje projekta ,povratka u
Europu” Lako se moze zamisliti kao romanti¢na pripovijest.

Sinkronijski promatrano, kao binarna opreka moze ga se analizirati
putem Greimasova semioti¢kog kvadrata?®, kao sto to inace ¢ini Jameson
na ovoj razini analize. Rije¢ je o elementarnoj strukturi oznac¢avanja kojom
se analizira neka antinomija. Konstruira se kao suprotnost izmedu dvaju
pojmova, zajedno s kontradikcijama tih pojmova. Zajedno, kao koncep-
tualni kvadrat sastavljen od Cetiri oznacitelja ¢ine, za Jamesona ,virtualnu
mapu konceptualne zatvorenosti ili, bolje receno, zatvorenosti same ideo-
logije“ (Jameson 1976, XV) odnosno pokazuje ograni¢eni izbor moguénosti
koji su otvoreni takvim oznaciteljskim suprotnostima.

U nasem slucaju opreku konstruiramo na sljedeci nacin:

Samostalnost Integracija

Ne-integracija Ne-samostalnost

Slika 2. Greimasov semioticki kvadrat bipolarne politicke opreke izmedu inte-
gracije i partikularizacije.

Na razli¢itim dimenzijama odnosa moguce su razli¢ite kombinacije
ovih pojmova, odnosno ,idealne sinteze” koje znace politi¢ke forme Zivota
i rjeSenja napetosti koja proizvode ovako postavljene suprotnosti. Ta su
rjeSenja na ovoj razini imaginarna i moze ih se poistovjetiti sa specifi¢cnim
politickim stavovima ili o¢ekivanjima razrjesenja suprotnosti koja su ovdje
izraz politickog nesvjesnog. U tom smislu smatramo kako se idealna ili
modelska razrjesenja ovih suprotnosti pojavljuju u sljede¢im oblicima:

9 Vidi Greimas, Algirdas, Julien & Rastier, Frangois (1968), kao i Jameson (1984, 201-205).
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EU

Samostalnost <— >  Integracija

Politicka izolacija Regionalni
pristup

Ne-integracija «——————>Ne-samostalnost

,Ostanak na
Balkanu“

Slika 3. Idealna rjeSenja politi¢kih antagonizama.

Glavno idealno rjesenje osnovne opreke jest samostalno integriranje
Hrvatske u EU u kojem se zadrzava odredena razina autonomije, uz djelo-
micno ogranicenje nacionalnog suvereniteta. Kao ne-samostalno integri-
ranje shvacao se u vladaju¢im krugovima regionalni pristup na nacin koji u
osnovi najprije zahtijeva integriranje na razini zemalja Jugoisto¢ne Europe
i zatim zajednicki ulazak u EU a ukljuc¢uje neka ekonomski i politi¢ki nepo-
voljna rjesenja kao $to su npr. zajednicko podrijetlo proizvoda, tj. trzi$ni
tretman proizvoda kao da dolaze iz iste drzave. Ono se dozivljavalo kao
prvi korak u prihvac¢anju tretiranja cjelokupnog prostora kao jedinstvene
drzave, a daljnja o¢ekivanja su se odnosila na nepriznavanje posebnih jezika,
nastalih, dakako, kao posljedica narcizma malih razlika. U ovaj projekt
takoder su se smjestale razli¢ite medunarodne inicijative kroz cijelo razdo-
blje devedesetih te sve negdje do 2006. godine®. Osim ovog rjesenja za koje
se ¢inilo da u konkretnim politickim procesima zaziva neku buducu Jugosla-
viju, treée rjeSenje bilo je na istom tragu u jos ekstremnijem obliku. Neposti-
zanje Zeljene integracije i ostanak u polozaju nesamostalnosti doZzivljavala
se ili kao ekstenzija prethodnog oc¢ekivanja u smislu krajnje prijevare, gdje
se projekt integriranja nakon lokalne integracije u prostoru Balkana ne bi

10 Npr. pan-balkanska konfederacija (Globus, 22.3.1996, 78), Euroslavija (Globus, 9.8.1996,
48), Inicijativa za suradnju u Jugoisto¢noj Europi (SECI) (Globus, 10.1.1997, 2-3), balkanska
asocijacija (HTV Arhiv, 30.09.2000), projekt EU o carinskoj i monetarnoj uniji (Globus,
16.5.2001, 39), gospodarska reintegracija Balkana (Globus, 9.7.2003, 29), Balkanska energetska
zajednica (Nacional, 14.9.2004, 12-15), trgovinsko povezivanje zemlja regije (Globus, 8.2.2006,
14.), jugoisto¢na unija kao medu-rje$enje prije euro-integracije (Globus, 22.3.2006, 98).
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nastavio, ve¢ bi funkcionirao kao zasebna enklava koja postoji kao ,rezervat®
kojim se sustav EU ne kontaminira, i/ili kao prostor nestabilnih drZava koje
je moguce kontrolirati izvana financijskom i ekonomskom kolonizacijom te
postavljanjem zahtjeva koje je nemoguce ispuniti. Kao izraz ovakvog oceki-
vanja u Hrvatskoj je prisutan i danas defetisticki stav kako nas nikada nece
primiti u EU, projiciran ponajvise kroz percepciju odnosa s Haaskim tribu-
nalom. Dakle, u prostoru izmedu ovih dvaju oc¢ekivanja do sada je uglavnom
funkcionirao ideologem Jugoslavije kao prijetnje.

Zadrzavanje samostalnosti i nepostizanje Zeljene integracije ostvaruje
se kao ocekivanje politicke izolacije. Njegove desne inadice se, na tragu
prethodno spominjanih visokih o¢ekivanja od strane EU svode na stajaliste
kako treba ponosno odustati od priklju¢enja, ne i¢i u EU ,,na koljenima“ i
uzdati se u svoje snage koliko god bilo tesko. Originalno lijeva, ali ve¢ neko-
liko godina i vladajuca varijanta ovog ocekivanja sluzi kao potpora stavu
kako je to toliko nepozeljna posljedica da priklju¢enje EU nema alternative.

Osnovna Cetiri o¢ekivanja ¢ine ¢vori$ne tocke koje dalje tvore dimen-
zije politi¢kih stavova. Pritom, politicko nesvjesno izrazeno je na razini
antinomije oznacitelja osnovnog proturjecja koje se ostvaruje na povrsini
politickog teksta kao ocekivanja koja se onda izrazavaju putem razli¢itih
politi¢kih stavova.

No, teorije zavjera koje se odnose na istrazivani ideologem i temeljno
proturjedje prisutno je i osamdesetih, a ve¢ postoje naznake kako ¢e biti
prisutno i nakon integracije u Europsku uniju. Kako je rije¢ o razdobljima
koja uklju¢uju vise ili manje razli¢ite nacine proizvodnje kao ukupne drus-
tvene strukture kojima je Hrvatska pripadala ili ¢e pripadati, to nas dovodi
do treceg horizonta politickog nesvjesnog.

(3) Prvi problem koji ovdje treba razrijesiti jest kako odrediti domi-
nantne nacine proizvodnje, odnosno nacine njihove simbolizacije. Rije¢
je o razdobljima koja su puno kraca i manje globalna od onih koje Jameson
originalno primjenjuje. Takoder, to je izrazito gusto, sabijeno vrijeme drus-
tvenih previranja i, slobodno mozemo re¢i, revolucija. Stoga ih proma-
tramo na sljedec¢i nac¢in: razdoblje od 1980. do raspada Jugoslavije je sve
disfunkcionalniji samoupravni socijalizam (Mencinger 2000, 18). Od 1990.
do 2000. je razdoblje nacionalnog kapitalizma s dominantnim obiljez-
jima politicke autoritarnosti ,drzavnog populizma, klijentelizma i ortackog
kapitalizma® (Frani¢evi¢ 2002, 3), dok bi se razdoblje u novom mileniju
moglo smatrati sve sli¢nije kasnom kapitalizmu, uz znacajnu prisutnost
negativnih mehanizama poretka iz prethodnog desetljeca. Razmotrimo za
svaki od ovih poredaka kako su se njihova strukturna obiljeZja o¢itovala na
razini egzemplarnih primjera konspiratornog misljenja.

Bivs$a Jugoslavija bila je netipi¢na socijalisticka zemlja za koju bismo
mogli re¢i da je kao nadin proizvodnje imala samoupravni socijalizam,
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tj. socijalizam s elementima trzisne ekonomije do granica koji nisu ugroza-
vali monopol Partije te s mnogobrojnim, gotovo stalnim reformama (usp.
Mencinger 2000, 118).

Od pocetka osamdestih godina razvija se duboka ekonomska kriza,
disfunkcionalnost institucija, nerjesavanje i nagomilavanje drustvenih
problema te porast socijalnih i meduetnickih tenzija. K tomu, s utrnu¢em
ujedinjujuceg simbola i vrhovnog arbitra u politickim pitanjima partijska
elita se dodatno fragmentira po republi¢ko-nacionalnim linijama. Ekonomija
se sve viSe zatvara u republicke granice, a glavna je linija rascjepa medu repu-
blickim politi¢kim elitama izmedu centralizacije i decentralizacije drzave te
potrebe jac¢anja trzi$ne privrede, izrazena na teritorijalnoj osi od Jugoistoka
prema Sjeverozapadu. Moze se re¢i da se i ovdje pojavljuje specifi¢an oblik
spominjanoga temeljnog rascjepa integracije i partikularizacije.

Ako pratimo opisano urusavanje poretka i bive drzave, uocljiv je para-
lelizam konspiratornih tekstova s odredenim zbivanjima. Pocetak razdo-
blja obiljezavaju reminiscencije na politicko djelovanje Tita nasuprot razli-
¢itih neprijateljskih snaga. Rijec je o suprotstavljanju planovima ,velikih
sila‘, unutar-partijskom frakcionastvu te razli¢itim neprijateljskim tenden-
cijama unutar socijalisti¢ckog poretka, koje korespondiraju s previranjima
1966. i 1971. godine. Idejni aparat nudi romanti¢nu pri¢u o ,Titovom putu®
koja se artikulira kao odraz sistema osobne vlasti. Sli¢ne artikulacije kao
u tim proslim razdobljima javljaju se tijekom osamdesetih unutar teme
o0 ,zakulisnom upravljanju drustvom od strane otudenih centara modi*
kako na lokalnoj, tako i na republickoj razini. Na jacanje subverzivne
kritike socijalisticke proslosti od strane ve¢inom srbijanskih intelektua-
laca, najsnaznija protukritika u obliku teorije zavjera do¢i ¢e iz redova
hrvatskih komunista u obliku tzv. Suvarove Bijele knjige. Dvostruka povi-
jesna ironija ovog uratka jest da ¢e vec¢ina prozvanih biti sastavljaci zlogla-
snog Memoranduma SANU a medu rijetkima koga se iz hrvatskih partij-
skih krugova drzalo da u Srbiji djeluje na istom fonu obra¢unas ,svim, pa
i najprikrivenijim vidovima srpskog nacionalizma i anarho-liberalizma...
posebno u sferi kulturnog, umjetnickog i vaninstitucionalnog politickog
Zivota“ (Danas, 16.10.1984: 11) bio je Slobodan Milo$evi¢. No, i dalje se
po modelu Bijele knjige prozivaju neprijatelji. Uz ideje o zavjerenickom
djelovanju hrvatskih i srpskih nacionalista do pocetka 1986. u raspravama
partijskih savjetovanja raste inflacija neprijatelja na oko tridesetak grupa i
tendencija, od ,mangupa u vlastitim redovima“ do ,specijalnog rata protiv
Jugoslavije* (Danas, 25.2.1986.).

U kontekstu ekonomske, politi¢ke i ukupne drustvene krize - tj. duboko
frustrirajudih i kaoti¢nih procesa - pojavljuje se najutjecajnija i najpogub-
nija teorija zavjere u bliskoj povijesti: Memorandum Srpske akademije
nauka i umetnosti iz 1986. godine. Njoj ¢u posvetiti nesto viSe pozornosti
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zbog nacina na koji je napisana i politickih silnica koje je prozimaju. Rije¢
je sukusu konspiratornih ideja koje su se s razvojem krize pojavljivale
uglavnom u srbijanskim krugovima od pocetka osamdesetih godina i talo-
Zile kao reakcija na sire ekonomske i politicke probleme. Njihova kristali-
zacija prati logiku kratkog spoja svojstvenog totalitarnim poretcima gdje
se neuspjesi i promasaji vlastitih namjera, u pogledu nekoga drustvenog
projekta pretvaraju u namjerni neuspjeh koji su zavjerom prouzrokovali
neprijatelji (usp. Zizek 2005, 65 - 66).

Sadrzaj samog teksta podijeljen je u dva podjednako duga dijela i po
svojoj formi dvostrukosti izrazava logiku dubokih uzroka povrsinskih
problema, ali sasvim suprotnu logici politickog nesvjesnog.

Prvi dio teksta u objasnjenju krize jugoslavenske privrede, politike i
drustva nastoji upotrebljavati konceptualni jezik ekonomske i politicke
znanosti marksistickog usmjerenja i opisati procese mimo osobnih i grupnih
motiva te smisljenog neprijateljskog djelovanja. No, sve vise pri kraju ovoga
dijela, pojavljuju se i formulacije koje uspostavljaju bipolarnu opreku nacio-
nalni egoizam i policentrizam nasuprot demokratskoga integrativnog fede-
ralizma, a potonjim ¢lanom nastoji se zamijeniti od drugih republika kritizi-
rana srbijanska politika kao unitaristic¢ka i centralisticka. Taj prvi dio teksta
retoricki funkcionira kao svojevrsna priprema u konspirativan nacin razmi-
$ljanja, tj. kao dijagnosticiranje simptoma koji su u toj logici uzorkovani
zakulisnom politikom. U drugom dijelu cjelokupna problematika polozaja
Srbije i srpskog naroda eksplicitno je uspostavljena oko ,antisrpske koalicije*
prije svega Kardelja i Tita i njihovih nacionalnih partijskih nomenklatura
koji su, uz izravnu politi¢ku i ekonomsku diskriminaciju Srbije, prije svega
kroz Ustav iz 1974. navodno stvorili strukturne uvjete za genocid na Kosovu.

Premda ¢e u ovom razdoblju gotovo sve nacije u Jugoslaviji pripovije-
dati kako su ih neke druge nacije lisile uZivanja u ispunjenom Zzivotu", ideo-
logem iskoristenosti i ugrozenosti vlastita naroda tekst Memoranduma ce
do u detalje operacionalizirati.

Ovaj pamfletski in memoriam Jugoslaviji kao razraden politicki program
preuzet ¢e tadasnja srbijanska politicka elita na ¢elu sa Slobodanom Milose-
vicem i ekonomske teskoce pretvoriti u politicke sukobe s jasnim ciljem osva-
janja republicke i sredi$nje drzavne vlasti (usp. Ramet 2005, 47). Takva ¢e

u  Tako su Slovence njihovog uzivanja lisavali ,juznjaci® (Srbi, Bosanci...) zbog svoje lije-
nosti, balkanske iskvarenosti, zahtijeva za neprestanom ekonomskom pomo¢i. S druge su
strane Slovence Srbi optuzivali za plja¢ku zbog svoje neprirodne marljivosti, krutosti i prora-
Cunatosti, te su ih lisavali uzitka njihova mukotrpna rada profitirajuéi od preprodaje jeftinih
proizvoda iz Srbije itd. (usp. Zizek 1996, 15 - 16). Tomu mozemo dodati kako su Hrvati Srbe
optuzivali za otimanje prihoda i previsoku zastupljenost u drzavnim sluzbama SRH, armiji
itd., $to je zapravo optuzba da su prisvojili drzavu, dok su Srbi Hrvate optuzivali za genocid-
nost, separatizam, razbijanje Jugoslavije itd.
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politika nazvana ,antibirokratskom revolucijom“ antagonizirati republicka
vodstva na liniji Srbija i Crna Gora nasuprot, Slovenije, Hrvatske i dijelom
BiH i razoriti ostatke bilo kakva konsenzusa unutar sustava tako da je ve¢
potkraj 1989. Jugoslavija prestala postojati u zakonodavnom gospodarskom
i kulturnom smislu (ib). Napad na Sloveniju, pobuna Srba i agresija JNA na
Hrvatsku te rat u BiH nastavak su iste politike ali ,oruzanim sredstvima®“

»Logika nacionalnog koja pobjeduje klasno®, za $to je Memorandum
optuzivao politicke elite drugih republika ovdje se premece u vlastitu po
Druge pogubnu realizaciju, a njegova dva glavna dijela specifi¢an su spoj
socijalizma i nacionalizma. Ta dva strukturna impulsa u ovom se tekstu
medusobno sljubljuju, a njihov refleks dominantno ¢e odredivati politiku
Srbije devedesetih godina.

Ono $to takoder ostaje zajednickom znacajkom ovog razdoblja devede-
setih godina, a $to ¢e se postupno gubiti u 2000-tima kao duboka strukturna
silnica politickog nesvjesnog jest jedan aspekt prosvjetiteljske tradicije koji je
doveden do krajnosti i apsurda upravo u pogledu statusa analiziranih teorija
zavjera. Rije¢ je o, kako to ZiZek slikovito objasnjava, “gotovo paranoi¢nom
vjerovanju drzave i vladajuce partije u mo¢ rijeci... kao da neki maglovit
kriti¢ki nagovjestaj u beznacdajnoj pjesmi objavljenoj u niskotiraznom knji-
Zevnom casopisu ili esej u akademskom filozofskom ¢asopisu posjeduje
sposobnost da detonira cjelokupan socijalisticki sistem* (1996, 139). Takav
paranoican odnos vlasti prema svojim kriti¢arima ne jenjava devedesetih,
nego nastavlja funkcionirati u novonastalim autoritarnim pseudodemokrat-
skim rezimima. U Hrvatskoj se takvo ponasanje ne ocituje samo u bizarnim
ispadima tadasnjeg predsjednika, od kojih mozemo izdvojiti reakciju na II.
opc¢em saboru HDZ-a na pismo Sestero intelektualaca* iz 1993. u kojem mu
se predlaze podnosenje ostavke ili u otvorenom pismu predsjedniku HAZU,
Ivanu Supeku, iz 1997. u kojem ga optuzuje za pozivanje na ubojstvo pred-
sjednika. U Hrvatskoj je devedesetih godina rije¢ o takvom generaliziranom
ponasanju, tj. autoritarnom pokusaju kontrole i instrumentalizacije poli-
ti¢kih, pravnih, medijskih i ekonomskih institucija.

Dakako, ovdje je rije¢ o prisutnosti veceg broja latentnih silnica koje
mogu jedne druge pojacavati, kao sto je ratno stanje ucinilo legitimnom
primjenu paranoje kao ideologema, koja je nastavljena i kad se kontekst
promijenio, uz potporu ve¢ uhodanog sustava osobne vlasti, koji je izravno
koketirao s feudalnim idejama, npr. ideje o staliS$ima hrvatskog drustva i o
200 bogatih obitelji. U svakom slucaju, ¢esta upotreba logike unutarnjih
i vanjskih neprijatelja, nacionalizam i tolerancija neoustastva, arbitrarno
i samovoljno vladanje predsjednika i stvaranje paralelnih tijela vlasti,

12 Potpisnici su Ivo Banac, Krsto Cvii¢, Slavko Goldstein, Vlado Gotovac, Vesna Pusic¢ i
Ozren Zunec.
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tajkunizacija privrede, problemati¢na privatizacija, i stvaranje klijenteli-
sti¢kih skupina, zloupotreba tajnih sluzbi i pokus$aji gusenja medija (usp.
Kasapovi¢ 2001, 19-24) te dugotrajna izolacionisticka politika - obiljeZja su
nacionalnog ili nacionalisti¢kog kapitalizma koji ¢e svoj slom dozivjeti do
kraja milenija. No nacin proizvodnje neprijatelja uspostavljen devedesetih
nastavit e se, posebice, u poc¢etnim 2000-ima, izrazen najjasnije u HDZ-
ovom Proglasu hrvatskom narodu u domovini i svijetu i hrvatskim grada-
nima, od 30. rujna 2000. povodom umirovljenja generala HV. Identi¢an
podtekst izbijao je na povrsinu politi¢kog diskurza u politickim kampa-
njama tijekom cijeloga deseljeca, ne samo u kampanjama za parlamentarne
nego i lokalne izbore. Takvo ponasanje prisutno je bilo i donedavno. Verba-
lizirano je npr. u prikazivanju sadasnjih politickih protivnika kao neprija-
telja hrvatske drzave tako $to im se pripisivalo zastupanje ili zal za Jugo-
slavijom ili u nedavnom ,posrbljivanju” imena ¢lanova eventualne buduce
vlade. Takoder je izrazeno u simboli¢kom ponasanju npr. u potrebi trenu-
ta¢ne premijerke da posjecuje rusevine komunistickih zatvora za ideoloske
protivnike u pretkampanji za izbore. Slabljenje takvog podteksta svakako je
posljedica razotkrivanja u medijima nacina funkcioniranja rezima devede-
setih i u 2000-tima u vrijeme HDZ-ove vlasti, koju je u formi sofisticirane
teorije zavjere jedan filozof odavno opisao kao ,dirigirani postkomunisticki
kaos“ (Globus, 7.1.2000: 33) s konstantom dvostruke linija zapovijedanja.

Posljednje desetljece takoder je obiljezeno koliko-tolikom konsolida-
cijom demokratskog poretka i ja¢anjem institucija, otvaranjem na medu-
narodnom planu te priblizavanjem Europskoj uniji. Glavni generator
problema i dalje je HDZ, koji na povrsini diskurza pokusava prikazati
umiveno lice ve¢ nekoliko godina, ali ga stalno sustizu afere koje dosezu
do vrha stranke. Takvo autisti¢no i nedrzavni¢ko ponasanje u kojem se
iznova ponavlja kriminalna privatizacija drzave u partikularne svrhe osta-
vilo je traga i na politi¢cko misljenje javnosti. Primjerice, nac¢in na koji
se dozivljava Europska unija medu gradanima prije je slican kriznom
misljenju primjerenom ratnoj situaciji nego kao prostor buducih prilika.
U posljednjih pet godina strahovi o EU su se pretvorili u monolitnu struk-
turu i javnost kao da pred o¢ima ima Borg, koji ¢e nas asimilirati u teri-
torijalnom, ekonomskom, kulturalnom i identitetskom smislu, ¢iji se
dolazak nijemo i tjeskobno i$c¢ekuje. Takva ,priprema“ uvjetuje i buduci
osjecaj bespomoc¢nosti. K tomu, s priklju¢enjem i upoznavanjem funkcio-
niranja EU, uz Zivo iskustvo na prethodnu drzavnu tvorevinu, posebice u
kontekstu postojece ekonomsko-politicke krize u EU za koju se predvida
da bi mogla trajati i ¢itavo desetljece, lako se moze vratiti stara proganja-
juca ideja koju poznati slovenski politekonomist JoZe Mencinger opisuje
na sljedeci nacin: “Usporedba EU s Jugoslavijom mozda je gruba, ali se sli¢-
nosti jednostavno ne mogu previdjeti.... Pocevsi od razlika u razvijenosti
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pojedinih sastavnih dijelova, ¢injenice da i EU ima problem s odlukom $to
je demokrati¢no: jedan ¢ovjek - jedan glas ili jedna zemlja - jedan glas. I
u EU se mnogi, sasvim prirodni, konflikti prikrivaju nekakvim europskim
“bratstvom i jedinstvom”, i u EU sam prvo Slovenac i tek nakon toga Euro-
pljanin. I EU postoji ili se $iri oslanjanjem na demokratski deficit. Kad su
ljudi protiv necega, na primjer ustava, nadu se bajpasi kao sto je Lisabonski
ugovor, koji zamjenjuje ustav. Najveca opasnost za EU jest upravo to $to
nazivam jugoslavenskim sindromom: rije¢ je o uvjerenju da su svi iskori-
Stavani. To uvjerenje jaca kad se ekonomsko stanje pogorsava; u Jugoslaviji
je jacalo od pocetka osamdesetih, na kraju smo mi Slovenci iskoristavali
Hrvate, Hrvati Srbe, Srbi Slovence. Zbog toga je za EU najopasnija dugo-
trajna ekonomska kriza. Deset godina stagnacije, u kakvoj je, naprimjer,
Japan, EU ne bi prezZivjela’” (Mencinger 2010a).

Ove zaklju¢ne ideje postavljaju daljnje pitanje: Sto uéiniti da Jugosla-
vija ne postane politi¢ko nesvjesno Europske unije? q
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SUMMARY

After preliminary exploration of validity of the psychoanalytical concept of
the Unconscious for the analysis of political field, we apply the concept of the
Political Unconscious for the analysis of the last three decades of Croatian
history. In this task we primarily lean on conspiratorial thinking of Croatian
and other political elites and media, on ideologemes they had produced
and the modes of production which have been included in such ideological
constructs. They are consecutively analyzed at three consecutive levels: political
history, societal order and general history. In the political antagonism between
independence and integration, the most prominent conspiratorial mapping
constitutes the ideologeme of the “return of Yugoslavia”. It is also a negative
part of the larger ideological space of political attitudes created by the political
project of the “return to Europe” from the beginning of nineties, which is
coming to its final realization through accession to the EU. Nevertheless, due
to the economic crisis in the EU and the regional perception of structural
homologies of Yugoslavia and the EU, it is possible that the old ideologeme
will continue to haunt the Croatian political reality.

KEY worDSs: Unconscious, Political Unconscious, conspiracy theories, Croatia,
EU, ideologeme of the “Return of Yugoslavia”.
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HOBSOVO VIDENJE PRAVNOG LICA:
PERSONA FICTA ILI PERSONA
REPRAESENTATA?!

Marko Simendic?

REZIME

Rad se bavi teorijom pravnog lica u delu Tomasa Hobsa. Za razliku od
dominantnog videnja u savremenoj literaturi, pre svega u delima Dejvida
Ransimana i Monike Brito Vieire, u ovom se radu Hobsova koncepcija pravnog
lica posmatra kao suprotstavljena srednjovekovnoj tradiciji persone ficte, a ne
kao njen derivat. Prvi deo rada razmatra neke od poteskoca u savremenim
osvrtima na Hobsovu teoriju pravnog lica. U drugom delu je ukratko prikazan
razvoj ove ideje u Hobsovim delima, dok se u tre¢em ukazuje na specifi¢nosti
Hobsove teorije i upucuje na koncept persone repraesentate, ideju koja bi mogla
biti bliza Hobsovom stanovistu od persone ficte.

KLJjuCNE RECI: Tomas Hobs, pravno lice, korporacija, persona ficta, persona
repraesentata

Srednjovekovni elementi videnja li¢nosti i lica (persone)? Tomasa Hobsa
mogu se grubo podeliti u dve grupe ideja. Prva je vezana za srednjovekovni
razvoj hri$c¢anskih rasprava oko ideje li¢nosti, dok je druga u vezi sa srednjo-
vekovnom pravnom tradicijom i idejom korporativne li¢nosti, odnosno lica.
Ove su dve grupe ideja blisko povezane. Persona je igrala znacajnu ulogu
u Tertulijanovom videnju Svete trojice, dok je rasprava pape Inodentija IV
o (ne)odgovornosti korporacija za gre$ne postupke pribliZila dva aspekta

1 Ovaj rad je realizovan u okviru projekta ,,Konstitucionalizam i vladavina prava u izgradnji
nacionalne drZave - slu¢aj Srbije” (47026) koji finansira Ministarstvo za prosvetu i nauku
Republike Srbije u okviru programa Integralnih i interdisciplinarnih istraZivanja za period
2011-2014. godine.

2 Autor je asistent Univerziteta u Beogradu, Fakulteta politi¢ckih nauka

3 Hobsova upotreba reci ,,person” je viSezna¢na i obuhvata, pre svega, znacenja ,,osoba” i
,lice”, ali i ,,maska”, odnosno ,,uloga”.
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razvoja ideje li¢nosti i postavila temelje pravnoj i politickoj ideji persone
ficte. U Hobsovo vreme oni su ostali konceptualno povezani u obliku
,,korporacije od jednog ¢oveka” (corporation sole), grupe pravnih lica koja
je sadrzala i kralja i paroha.* Ovaj je koncept takode obuhvatao predstav-
ljanje, ideju koja je u crkvenim krugovima postala zastupljena zahvalju-
juci federalnoj teologiji.

U ovom ¢u se radu baviti odnosom izmedu srednjovekovne pravne
tradicije i Hobsovog videnja korporativne li¢nosti. Rad se sastoji iz tri dela.
U prvom delu razmatram savremena tumacenja koja se bave odnosom
izmedu Hobsa i teorije persone ficte. Potom ¢u razmotriti Hobsov
argument iz The Elements of Law, De Cive i Levijatana. Na kraju ¢u se
pozabaviti primenljivo$cu jo$ jednog srednjovekovnog koncepta, ideje
persone repraesentate, kao modela koji moze da nam pomogne u opisiv-
anju Hobsove teorije. U zakljuc¢ku nastojim da pokazem da se Hobsovo
delo moze samo uslovno smatrati izvedenim iz tradicije persone ficte,
te da ovakva tumacenja ne uzimaju u obzir niz novih ideja koje je Hobs
ukljucio u svoju teoriju. Takode, pokusacu da dokazem da nam ideja
persone repraesentate, razvijena od strane orleanske pravne skole u XIII
veku, moze bolje posluZiti pri sagledavanju Hobsove teorije pravnog lica i
korporativne li¢nosti od tradicije persone ficte.

HOBS 1 PERSONA FICTA

U XIII veku papa Inoéentije IV je nastojao da ustanovi da li udruzenja mogu
da pocine greh, te da budu ekskomunicirana. Njegov odgovor, zasnovan na
interpretaciji Justinijanovog Zakonika, bio je negativan. Odluka Inocentija
IV bila je delom zasnovana na ¢injenici da udruzenje nema dusu i da ne
moze biti stvarna, ve¢ samo fiktivna osoba ili lice. (Kantorowicz, 1997,
305-306; Maclean, 1999, 12-13) Ovu osnovnu distinkciju je tokom vekova
prihvatio niz pravnika, te su se zakljucci Inoc¢entija IV postepeno razvili
u teoriju fiktivnog lica (persona ficta), ¢ime je otvorena ,,mogucnost da
se svaki universitas (odnosno, svako mnostvo ljudi skupljeno u jedno
telo) shvati kao pravno lice, razlikujudi jasno to pravno lice od bilo koje
prirodne osobe koja poseduje telo i dusu, a opet, u pravnom smislu,
smatrajuc¢i mnostvo pojedinaca jednim licem.” (Kantorowicz, 1997, 306)
Iako je naiSao na odredena protivljenjas, koncept persone ficte je bio $iroko

4 Mejtlend (2003a i 2003b) detaljno razmatra ove ideje.

5 Jedan od najpoznatijih protivnika koncepata persone ficte i persone repraesentate bio
je Vilijem Okam koji je tvrdio da pojave koje se svrstavaju pod ove dve kategorije moraju da
budu ,,stvorenja fantazije” koja nemaju ,,postojanje van misli”. Korporacije, kako tvrdi, ipak
nisu takve pojave. (Canning, 2007, 476; Quillet, 2007, 562)
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prihvacen od strane srednjovekovnih pravnika i nasao je svoje mesto u
pravnim sistemima $irom Evrope. Kasniji prijem ideja Inocentija IV, kako
tvrdi Robert Fenstra (1971, 128), premestio je naglasak sa njegove prvo-
bitne distinkcije, izmedu pojedina¢nog ljudskog bica i collegiuma koji se
tretira kao pojedina¢no lice (fingatur una persona), na distinkciju izmedu
persona i persona ficta. Drugim re¢ima, fokus je premesten sa jedinst-
venog pravnog lica (“una” u “fingatur una persona”) kao oznake ujedin-
jenog mnostva (collegium) na fiktivnost takvog lica (“fingatur” u “fingatur
una persona”). Nesto drugacije tumacenje nudi Manuel Rodrigez (1962,
312) koji, iako smatra Fenstrinu interpretaciju ,,donekle konzervativnom’,
ipak prihvata da Inocentije IV ,,nije Zeleo da kaze da korporacija nema
pravno postojanje osim fiktivnog”. Opis Inocentija IV je postavio osnove
veoma uticajanom konceptu persone ficte. Cak i ukoliko je Fenstra u pravu
i ukoliko Inocentije IV nije nameravao da naglasi fiktivnu prirodu korpo-
racija, upravo je to postala osnovna odlika persone ficte.

Najiscrpniji opis persone ficte i njenog mesta u Hobsovoj politic¢koj filo-
zofiji dao je Dejvid Ransiman u knjizi Pluralism and the Personality of the
State (1997). Iako se Ransiman (2000; 2009) i nesto skorije bavio Hobsovom
idejom fiktivne licnosti drzave, njegovo je razmatranje u ovom delu posebno
znacajno zato $to Hobsa neposredno povezuje upravo sa tradicijom persone
ficte. Ipak, iako u svojim kasnijim raspravama, uklju¢ujudi i odgovor na tekst
Kventina Skinera (1999), Ransiman naglasava fiktivnost Hobsove li¢nosti
drzave, on je ne dovodi u direktnu vezu sa personom fictom. Ostavljajuci
ideju persone ficte po strani, Ransiman nastavlja da govori o Hobsovoj
upotrebi ideje fiktivnosti i njenom znacaju za videnje Hobsove drzave kao
,;osobe po fikciji” (1997; 16; 2000, 277-278; 2009, 28). Zato se ovde necu baviti
pravcem kojim se kretalo Ransimanovo razmatranje Hobsovih ideja posle
knjige Pluralism and the Personality of the State.

Za razliku od nedavnih Ransimanovih dela, Skiner (2009) u svom
nedavno objavljenom tekstu podvlaci ideju o snaznoj vezi izmedu tradicije
persone ficte i Hobsove misli. Skiner (2009, 349) tako u tekstu A Genealogy of
the Modern State pise da je Hobsovo delo ,,0¢ito dugovalo korpusu kontinen-
talnih spisa o korporacijama kao personama fictama”. Potom on raspravlja o
idejama autora na koje su ove ideje uticale, poput Semjuela Pufendorfa i Vili-
jama Blekstona. Skiner (2009, 364) zaklju¢uje da ideja o fiktivnosti drzave
ostaje znacajna i danas zato $to ,,kao persona ficta, drzava je u stanju da prih-
vati obaveze koje nijedna pojedina¢na vlada i nijedna pojedina¢na generacija
gradana ne moze ikada da ispuni”. Medutim, iako naglasava znacaj koncepta
persone ficte, Skiner ne razmatra vezu izmedu ove ideje i Hobsove teorije.
Zato ¢u se ovde pozabaviti Ransimanovim delom Pluralism and the Person-
ality of the State kao najdetaljnijim proucavanjem uticaja koncepta persone
ficte na Hobsovu teoriju. U ovoj knjizi Ransiman razmatra ideju persone ficte
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u dva poglavlja. Prvo se ti¢e Hobsa i njegove ideje ,,drzave kao lica” dok se
drugo bavi uticajnom analizom ideje lica koju nudi Frederik Mejtlend. Cini
se da Ransiman (1997, 16) povezuje $iri pojam persone ficte sa Hobsovim
opisom koncepta lica drzave:

“Hobsova gradanska organizacija je lice. Ona nije, striktno govore(i,
persona ficta u Hobsovim sopstvenim terminima, jer takva lica moraju biti
posedovana ili se njima mora vladati pre nego sto mogu da budu predstav-
ljene, niti su, medutim, kako OukSot priznaje, bilo koje druge drzave strogo
jednake fiktivnim licima rimskog privatnog prava, koje moze biti stvoreno

o

samo od strane ‘ve¢ priznatog pravnog autoriteta’.

Cak i ako bismo ostavili po strani ¢injenicu da Hobs zapravo nikada
nije upotrebio pojam ,,persona ficta” ni u jednom od svojih glavnih radova
(te da u ovom slu¢aju nema Hobsovih “sopstvenih termina”), i dalje se
¢ini ¢udnim da Ransiman (1997, 18) ipak nastoji da spasi opis hobsovskog
koncepta lica koji je zasnovan na ideji persone ficte:

“Dakle, ostali smo sa neprepoznatljivim svetom dela u koji mozemo smes-
titi personu fictu drzave, i tako sa sveukupno nedodirljivom fikcijom. Ali iako
se ¢ini da joj nedostaje bilo kakvo ¢vrsto prisustvo u svetu Hobsove politicke
filozofije, ipak je neporecivo prisutna, progonedi stranice Levijatana kao duh.”

Ono sto sledi jeste analiza ,,avetinjskog” pasusa iz 15. poglavlja Levijatana:

“nepravednost radnje, to jest povreda, postoji kad je neko odredeno lice
povredeno, i to lice prema kome je bila uzeta obaveza. | zato se Cesto
deSava da je povreda ucinjena prema jednom licu, dok Stetu trpi neko drugi.
Tako, na primer, kad gospodar naredi sluzi da da novac nekom stranom
licu, pa ako sluga to ne ucini, onda je povreda ucinjena prema gospodaru,
prema kome se sluga bio obavezao da ga sluSa, ali Stetu je pretrpelo ono
strano lice prema kome sluga nije imao nikakvu obavezu, te stoga nije ni
mogao nikakvu povredu da mu nanese. A isto tako i u drzavama, privatni
ljudi mogu jedan drugome da oprastaju dugove, ali ne mogu da oprastaju
razbojnistva i druga nasilja kojima im je nanesena Steta, jer se nepla¢anjem
duga povreda nanosi njima, ali razbojnistvo i nasilje predstavljaju povrede
ucinjene prema li¢nosti drzave.” (Hobs, 1991a, 159)

Ransiman (1997, 19) zaklju¢uje da

,Hobsov argument da tu svejedno postoji prestup prema licu drzave
(dozvoljavajudi suverenu, njenom predstavniku, da odustane od optuzbi
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ako to smatra prigodnim) sada nema smisla, zato Sto pretpostavlja da svaki
podanik ima sporazum sa samom drzavom, koja je onda gospodar a podanik
je sluga. [...] Prema tome, istrajati u takvim delima jeste prestup, ne prema
suverenu, ne prema licu drzave, vec prema prirodnim licima koja su se
slozila da odustanu od nasilja pod uslovom da i svi ostali u¢ine isto.”

Ransiman tvrdi da u citiranom odeljku Hobs smatra pljacku i nasilje
jedino prestupima prema prvobitnom ugovoru koji vodi do stvaranja drzave.
Medutim, verujem da je ovo pogresno, i to ne samo zato $to podanici zaista
mogu naciniti sporazum sa suverenom pre nego $to udu u zajednicki
ugovor, ukoliko su, ,,pot¢injeni macem, obecali poslusnost da bi im Zivot bio
poklonjen”. (Hobs, 1991a, 263) Ovde je vaznije to $to Ransiman ne primecuje
da takav prestup kr$i gradanski zakon, za koji Hobs (19914, 260) pise da:
,,uopste nije savet, vec¢ je zapovest. I nije zapovest bilo kog ¢oveka bilo kom
¢oveku, vec je jedino onog ¢ija je zapovest upuéena nekom ko je od ranije
obavezan da zapovest poslusa. A sto se ti¢e gradanskog zakona, tu je samo
dodato ime li¢nosti koja zapoveda, a to je persona civitatis, licnost drzave.”
Kako je za Hobsa, prestup ,,nepravednost radnje” (19914, 159) o¢igledno je da
je ovaj termin operativan samo unutar pravnog konteksta zato $to “[pojmo-
vima prava i neprava, pravde i nepravde, tu nema mesta” (Hobs, 1991q, 138).
Prema tome, bududi da je nespremnost ili nemoguc¢nost sluge da se pokori
nepravednost prema njegovom gospodaru, kada podanik postupa neza-
konito (npr. zanemarujuéi naredbe suverena), njegovo delo je prestup prema
licu drzave (persona civitatis). Sli¢an opis se moze naci u delu Bartolusa de
Saksoferata, poznatog srednjovekovnog pravnika i ranog pobornika ideje
predstavljenog grupnog lica (persona repraesentata), koji smatra ,,zlo¢in
[koji] je pocinjen u mestu koje pod nadlezno$c¢u grada” zlo¢inom ,,nad licem
njegovih gradana”. (Bartolus, 1914, 49)

Sustina Hobsovog poredenja duga i nasilja je u tome sto naglasava da
poverilac moze da oprosti dug, ali da Zrtva ne moze oprostiti nasilje. O¢ito
Hobs ne Zeli da dozvoli strani koja je dozivela $tetu (stranac u njegovoj
analogiji gospodar-sluga) da bude sudija u situaciji koja se odnosi na
zakonitost dela i odredivanje odgovarajuce sankcije ili obestecenja. To je
i razlog zbog koga on predstavlja ovaj primer na nacin koji ne ostavlja
nikakvu sumnju da je gospodar osoba prema kojoj je prestup ucinjen.
Odnos izmedu gospodara i stranca je neugovorni, tako da nema ,,[u]
zajamno[g] prenosenj[a] prava [koje] ljudi nazivaju ugovorom” (Hobs,
1991a, 143) i, tako, nema nepravde uc¢injene obema stranama.

Odnos izmedu sluge i gospodara je takav da nema sumnje da je gosp-
odar autor i da je sluga izvodac ¢ije ,,redi i radnje pripadaju” gospo-
daru (Hobs, 19914, 170). Cinjenica da je gospodar jedini prema kome je
nepravda ucinjena je tu da naglasi da je van prirodnog stanja drzava (ili,
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zapravo, suveren) jedini zakonodavac i da kr$enje bilo kog od njenih
zakona ¢ini prestup prema drzavi, bez obzira na lice koja je pretrpelo
stvarnu Stetu. Ovde je vazno napomenuti da u Hobsovom opisu zako-
nodavca, ne postoji jasna distinkcija izmedu lica suverena i lica drzave.
U 26. poglavlju Levijatana, Hobs (1991a, 261) tvrdi da ,,je drzava zako-
nodavac” i nastavlja ovu misao navodec¢i da drzava ,,ima sposobnost da
nesto udini samo preko predstavnika, to jest preko suverena. I zato je
samo suveren zakonodavac.” Takode, postoji jos jedan primer koji moze
da nagovesti neku vrstu pravnog stapanja dve persone samo nekoliko
strana nakon ovog odeljka gde Hobs (19914, 265) izridito tvrdi da se,
bar $to se tice zakona, suveren poistovecuje sa licem drzave: ,,U svim
sudovima je suveren, a to je li¢nost drzave, onaj koji sudi”. Iz ovoga ne
sledi da je drzava ,,nadasve primetna svojim odsustvom” kako Ransiman
(1997, 20) tvrdi. Cak i slu¢aju da gre$im u svojoj analizi, i da hobsovsku
drzavu ne karakteriSe pravno stapanje lica suverena i drzave, to sto je
,,nadasve primetna svojim odsustvom” ili ,,duh (koji) nestaje ako mu se
suvise priblizimo” (Runciman, 1997, 19) ne ¢ini je u doslovnom smislu
personom fictom.

Sta je onda, persona ficta i zasto Ransiman veruje da je korisna u
objasnjavanju Hobsovih videnja drZave? Ransiman (1997, 91) tvrdi, prateci
misljenja Mejtlenda i Ota fon Girkea, da doktrina persone ficte

“dozvoljava da grupe pojedinaca mogu posedovati sopstvenu li¢nost, ali
samo onda kada su inkorporirani; korporacija je sposobna da poseduje
prava; nije, medutim, sama sposobna da dela (‘znati, nameravati, hteti,
delati’); umesto toga, njena dela moraju da budu izvedena od strane
pojedinacnih ¢lanova korporacije, koji delaju u njeno ime; tako da sama
korporacija nije sposobna da ucini niSta nepravedno (ona ne moze da ‘uradi’
bas nista); pravni kapacitet da ‘poseduje’ dela je pripisana licu po fikciji.”

Cini se da Ransiman (1997, 100-101) vidi ovu ideju kao privla¢nu
Hobsu jer razmisljanje o drzavi kao fiktivnoj, ili, Ransimanovim re¢ima,
,,avetinjskoj”, znaci da suverenost ne bi mogla da bude pripisana drzavi
kao apstraktnom pojmu, vec¢ samo suverenu: ,,on ne bi mogao da dozvoli
da suvereno pravo bude dato drzavi [...] zato §to drzava nije nista vise
sposobna da dela nego $to je to most;” lako ovo moze biti tacan zakljucak,
kategorizovati drzavu kao personu fictu je upravo ono $to se Hobs trudio
da izbegne, i kako ¢u pokazati, i uspevao da izbegne. To je tako iz najmanje
dva razloga.

Prvo, Hobs nikada ne koristi pojam persona ficta, ni u verziji Levijatana
na latinskom, niti na engleskom jeziku. Isto je i sa pojmovima universitas i
societas koji u Levijatanu na latinskom jeziku sluzZe da odrede univerzitet
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i drustvo.® Takode, Hobs ne koristi olako pojam ,,korporacija” u Levi-
jatanu na engleskom jeziku. U nekoliko sluc¢ajeva gde koristi tu re¢, on je
koristi u najstrozem smislu - da oznadi grupe trgovaca ili monopole (1991q,
232-233), univerzitete kao grupe veéeg broja ,,javnih skola” (1999b, 263)
ili nezakonite grupe kao $to su , korporacije prosjaka, lopova i Cigana” i
,,korporacije ljudi koji se po ovlasc¢enju kakve inostrane li¢nosti udruzuju
u nekoj drugoj zemlji radi lakseg Sirenja ucenja i radi stvaranja partije
protiv drZavne vlasti” (1991a, 236) Kao $to vidimo, nijedan od ovih primera
ne moze biti povezan sa defini§u¢im odlikama drzave. Oc¢igledno je da je
ovo u¢injeno namerno, posebno ako imamo na umu Hobsov stil pisanja
i nacin na koji koristi sinonime. Nije neobi¢no za Hobsa da koristi duge
nizove sinonima da bi u¢inio svoj argument $to jasnijim moguc¢im. Ovo je
najocitije u njegovom razmatranju koncepta lica u 16. poglavlju gde pise o
,,rektor[u], upravnik[u] ili nadzornik[u]” koji oli¢avaju (predstavljaju) most
(1991a, 171) i belezi da neko ko nosi nekoga ili neciju tudu personu je takode
poznat kao ,predstavljac ili predstavnik, pomo¢nik, namesnik, zastupnik,
zamenik, punomo¢nik, glumac i tome sli¢no” (1991q, 170).

Drugo, Hobs (19914, 225) je odlu¢io da pristupi ovom problemu koristec¢i
,,sistem” (systema u Levijatanu na latinskom jeziku) kao $iri i neutralniji
pojam koji bi oznacio ,,skupove ljudi, bez obzira na njihov broj, koje veze
izvestan interes ili izvestan posao”. On nudi veoma detaljnu klasifikaciju
ovakvih sistema. Oni mogu biti regularni i neregularni, zavisno od toga da li
odredena osoba ili grupa predstavljaju takav sistem; regularni sistemi se dalje
dele na apsolutne (nezavisne) i zavisne (podredene). Prema Hobsovoj klasifi-
kaciji, drzave su jedini regularni apsolutni (nezavisni) sistemi. Sledstveno
tome, korporacije (prvobitne persone ficte?) su regularni podredeni sistemi i
mogu biti politicki (takode poznati kao politicka tela), ako su uspostavljene
od strane suverena, ili privatni, ako su ih stvorili gradani. Kona¢no, sistemi
ovog drugog tipa mogu biti podeljeni na zakonite i nezakonite. Unutar ove
klasfikacije persone ficte se posmatraju iskljucivo u vezi sa drzavnim pravnim
sistemom, gde su definisane svojim (podredenim) odnosom prema drzavi.

Ovde je znacajno to $to je Hobsova klasifikacija iz Levijatana zasnovana
na razlikovanju drzave od korporacije, odnosno persone ficte. Persona ficta
nije genus proximum drzave. Ovo je ta¢no, pored logickog, i u geneti¢ckom
smislu: prelaz od prirodnog stanja oznacava stvaranje regularnog apso-
lutnog sistema ali ne proizvodi korporaciju. lako persona ficta nije (ili ne

6  Majkl Ouksot razmatra koncepte universitas i societas u svojoj knjizi On Human Conduct
i poredi ova dva koncepta sa konceptom persona ficta. Ransiman (1997, 13-14) takode nudi
pregled Ouksotove interpretacije.

7  Ovde koristim pojam persona ficta u njegovom uobi¢ajenom znacenju da bih pokazao
zbog ¢ega bi Hobs oklevao da razmotri drzavu kao personu fictu.
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bi trebalo da bude) mesto stvaranja drzave, suprotno moze biti ta¢no u
slu¢aju regularnih podredenih javnih sistema. Ovo nam pokazuje da se
Hobs trudi da pokaze da udruZenjima (uglavnom politi¢ckim telima) unutar
drzave ne bi trebalo dozvoliti da izbegnu svoj podredeni status u odnosu
na drzavu. On tvrdi da ,,dopustiti nekom politickom telu podanika da ima
apsolutnog predstavnika za sve namere i ciljeve, to bi znacdilo napustiti za
toliko vladavinu drzave i podeliti vlast protivno miru i odbrani podanika”
(Hobs, 19914, 226). Kona¢no, kako je Hobs tvrdio, ,,slabost[i] drzave” leZe
u dozvoljavanju da se gradovi (koji su podredena politicka tela ili sistemi)
razvijaju bez kontrole ili dozvoljavanju brojnim korporacijama da se samo-
stalno razvijaju. Za njega su ovakve korporacije kao ,,veliki broj manjih
drzava u utrobi jedne vece, sli¢no crvima u crevima prirodnog ¢oveka”.
(Hobs, 1991a, 322) Ova prili¢no slikovita metafora ne otkriva samo Hobsovu
sumnjicavost prema ,,podredenim” oblicima ljudskog udruzivanja; ona
takode pokazuje koliko je on daleko od definisanja drzave kao izvedene iz
odredene vrste korporacije.

Korporacija koja prevazilazi svoju podredenost drzavi je ta koja je
definisana kao ,,manja drzava’, a ne obrnuto. Takode, Hobs ovde ne govori
o svim korporacijama kao o ,,manjim drZzavama”, ve¢ samo o onima ¢ije
delovanje nije u skladu sa njihovom podredeno$c¢u drzavi. Posto korpo-
raciju kao regularni podredeni javni sistem upravo definise podredenost
drzavi, ukoliko delovanje odredene grupe prevazilazi ove okvire, ona se ne
moze viSe smatrati korporacijom, ve¢ ,,manjom drzavom”, odnosno regu-
larnim apsolutnim sistemom. Zato ne mozemo zakljuciti, kako Ransiman
(1997, 25) ¢ini, da drzava moze biti shvaéena kao ,,velika korporacija”, ako
su pojedine korporacije stekle mo¢ i razvile se u ,,manje drzave”. I korpo-
racije i drzave su sistemi i zato dele odredene osobine, ali ih definise i
razdvaja njihova (ne)zavisnost. I drzave i korporacije su, podsetimo se
jo$ jednom definicije sistema iz Levijatana, ,,skupovl[i] ljudi, bez obzira
na njihov broj, koje veze izvestan interes ili izvestan posao” i jednima i
drugima su potrebni predstavnici kako bi se mnostvo pojedinaca moglo
udruziti u ,,skup”. Ipak, iako te zajednicke osobine ¢ine i drzave i korpo-
racije sistemima, one ne ¢ine drzave korporacijama niti korporacije
drzavama. lako nam ovakvo Hobsovo razlikovanje ne mora nuzno zvucati
ubedljivo, ostaje nesumnjivo da je Hobs ulozio oc¢igledan napor kako bi
podvukao podredenost kao svojstvo koje definise korporacije.

Konac¢no, postoji jo$ jedan skoriji pregled koji opisuje mesto korpo-
rativne teorije persone ficte u Hobsovoj teoriji i koji se bavi Hobsovim
nedostatkom poverenja u korporacije. Monika Brito Vieira (2009, 193) tvrdi
da: ,,Hobsov opis Zivota podredene grupe ima snaznu paralelu u srednjo-
vekovnom ekvivalentu teorije persone ficte: koncesionoj teoriji pravnih
lica. Ona je tretirala sve vrste organizovanja unutar drzave kao mogucu
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pretnju, osim u sluc¢aju kada izvodi svoju mo¢ iz jasno date dozvole drzave,
i kada se drzi strogo pod kontrolom drzave.” Medutim, Brito Viera (2009,
160) gresi kada piSe da ,,0d ranih 1640-ih naovamo, Hobs tvrdi da je drzava
tip korporacije, gradanskog tela ili lica po zakonu, koja uziva postojanje
odvojeno od njenih ¢lanova”. Takav zakljucak je baziran na tumacenju
odeljka iz Hobsovih The Elements of Law gde on pise da: ,,iako se u pove-
ljama podredenih [u odnosu na drzavu] korporacija, korporacija progla-
$ava jednim pravnim licem, ipak ovo nije primeceno u vezi sa telom drZave
ili grada, niti je bilo ko od tih brojnih pisaca polic¢kih spisa primetio takvo
jedinstvo” (Hobbes, 1889, 172). Brito Vieira (2009, 160) tvrdi da je Hobsovo
,,¢udenje ocigledno lazno. Hobs mora da je znao da je iSao stopama svojih
prethodnika srednjovekovnog prava kada se bavio konceptom drzave koji
je proistekao iz pravne ideje korporacije.” Medutim, Hobsovo ¢udenje je
moglo biti sasvim stvarno, ako uzmemo da je on zaista verovao da je pravna
ideja korporacije pravi primer jedinstva.® Cini se da Brito Vieira ne uzima
u obzir recenicu koja neposredno prethodi onoj na kojoj bazira svoju
interpretaciju: ,,Greska koja se tice mesane vlasti je proistekla iz Zelje za
razumevanjem onoga $ta se podrazumeva pod pojmom politickog tela, i
kako on oznacava ne saglasnost, vec¢ jedinstvo mnogo ljudi”. (Hobbes, 1889,
172) Kako vidimo, ono $to ¢udi Hobsa nije to $to njegovi prethodinici i
savremenici nisu pravilno razumeli srednjovekovni koncept korporacija.
Umesto toga, on je istinski zapanjen onim $to vidi kao njihovu naviku da
tretiraju politicko telo kao saglasnost a ne jedinstvo mnostva ljudi. Ovo
Hobs (1889, 172) smatra potencijalno opasnim, jer vidi ,,razumevanje onoga
$to se podrazumeva pod pojmom politi¢kog tela” kao nesto $to vodi ka
ideji meSovitog ustava i, kona¢no, do podele suvereniteta. Prema tome,
ne treba da nas ¢udi to $to on smesta ovu diskusiju o korporacijama u
poglavlje pod nazivom ,,0 uzrocima pobune”. Hobs Zeli da pokaze da su
sve ljudske grupacije ujedinjene kroz svoje predstavnike, a ne kroz svoje
¢lanstvo. MoZemo pronaci tragove ove ideje u The Elements of Law kada
Hobs (1889, 63) tvrdi da: ,,uklju¢ivanje mnogih volja u jednu ili vi$e njih
zove se UNIJA”. Ova ideja je, naravno, detaljnije razvijena u Levijatanu gde
je integrisana sa Hobsvim idejama predstavljanja i konceptom lica: ,jedin-
stvo predstavnika a ne jedinstvo predstavljenih jeste ono $to li¢nost ¢ini
jednom” (Hobs, 19914, 173).

8 Hobs je verovatno znao za pravne teorije svoga vremena koje nisu izricito bile zasnovane
na ideji jedinstva. Na primer, Edvard Kuk (2003 i 1832) je takode smatrao da je korporacija
jedinstveno pravno lice, ali Hobs nije mogao biti zadovoljan Kukovom definicijom korpora-
cije, ne samo zato $to je propustila da naglasi aspekt jedinstva koji Hobs smatra presudnim,
ved i zato §to, prema Kuku, nije bilo neophodno za korporaciju da ima vodstvo (,,glavu”) da
bi bila prepoznata kao takva. Hobs (2005) se bavi Kukovim idejama u A dialogue between a
philosopher and a student of the common laws of England.
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Vazno je, medutim, navesti da je Hobsova ideja o korporacijama
evoluirala tokom vremena. U De Cive Hobs (1978, 170) razmatra ideju
,,gradanskog lica” (,,civil person”) kao sveobuhvatnu kategoriju koja
ukljucuje drzave (,,gradove” ili ,,gradanska drustva”), korporacije u
modernom smislu redi, kao i porodice. On tvrdi da, ,,iako svaki grad
jeste gradansko lice, nije svako gradansko lice grad; jer se moze desiti da
se mnogi gradani, pod dozvolom grada, mogu ujediniti u jedno lice, za
¢injenje odredenih stvari” (ibid). Takva gradanska lica jesu ,,udruzenja
trgovaca i mnogi drugi sporazumi” (ibid). Jedinstvo mnostva razli¢itih
volja jeste osnova gradanskog koncepta lica i to je ono $to dve vrste
gradanskog lica imaju zajednicko, ,,jer tamo gde je postoji jedinstvena
svih ljudi, treba da se smatra jednim licem, i rec¢ju jedno, treba da je
znano, i da se razlikuje od svih pojedinih ljudi, kao nesto $to ima svoja
prava i osobine” (ibid). Kona¢no, gradansko lice ne moze pociniti greh:
,,gradansko lice ne ¢ini greh, ve¢ samo oni podanici ¢ijim je glasovima
ustanovljeno, jer je greh posledica prirodno ispoljene volje, a ne politicke,
koja je vestacka” (Hobbes, 1978, 199).

Kao $to vidimo, Hobs je razvijao ovu ideju pre Levijatana. Takode,
u The Elements of Law on grupise sve vrste korporacija pod pojmom
,,politicko telo”. Strukturalno, njegov argument je ostao isti. Tu on
poistovecuje politicko telo sa gradom ili gradanskim drustvom (Hobbes,
1889, 104), na potpuno isti nacin na koji uvodi koncept gradanskog lica u
De Cive (Hobbes, 1978, 170). Drugo, oba koncepta su zasnovana na jedin-
stvu mnostva pojedinac¢nih volja. Trec¢e, Hobs i dalje naglasava da su
one zajednice volja koje ne ¢ine drzave, drzavama podredene. Znacdajna
razlika je u ¢injenici da Hobs daje osobeno ime takvim podredenim
zajednicama volja. On pise da se one ,,uglavnom nazivaju korporaci-
jama” (Hobbes, 1889, 104).

Dalje, u The Elements of Law Hobs (Hobbes, 1889, 120) sugeriSe da
politicko telo ne moze biti odgovorno za krsenje prirodnog prava iz istih
razloga kao i gradansko lice iz De Cive, ,,jer politicko telo, posto je fiktivno
telo, ima takode fiktivne sposobnosti i volju. Ali da bi odredeni ¢ovek bio
nepravedan, ¢ovek koji se sastoji od tela i duse prirodne, tu je neophodna
i prirodna i prava volja.” O¢ito, drzava kao politi¢ko telo ili gradansko lice
ne moze krsiti ni gradanske zakone. Posto su zakoni izraz drzavnog suve-
reniteta i posledica prvobitnog ugovora medu njenim gradanima, drzava
ne moze krsiti zakon tako $to ¢e proglasiti drugi zakon. I opet, bilo koje
nedelo grupe ljudi ne mozZe se prosto ptripisati korporaciji ¢iji su oni
¢lanovi. Cinjenica da odgovornost leZi na prirodnim osobama oslobada
drzave i podredena korporativna tela od toga da mogu da prekrse prirodni
zakon. Kona¢no, u The Elements of Law, Hobs opisuje odnos izmedu
suverena i ljudi kao odnos izmedu glave i tela. Cak i u slu¢aju grupe pobu-
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njenika, njihovo ,,jedinstveno telo pobune” ujedinjeno je svojom glavom,
atoje,,jedinstvo [...] kojim su usmereni ka jednom i istom delu” (Hobbes,
1889, 175). Ova slika je bila daleko od neuobicajene u Hobsovo vreme.
Tomas Blunt (1661, 88) u svojoj knjizi Glossographia definise korporaciju
kao: ,,nesto trajno, $Sto moZe imati naslednika; to je grupacija i udruzivanje
mnogih u jedno drustvo, bratstvo i um, gde je jedan glava i voda, ostali
su telo”

U De Cive, medutim, Hobs (1978, 188) istice da bi suveren trebalo da se
smatra dusom, a ne glavom politickog tela, ,,jer dusa je ta po kojoj ¢ovek
ima volju, to jest, moZe imati volju ili je nemati; tako po onome koji ima
vrhovnu mo¢, i nikako drugacije, grad ima volju, odnosno moze ili imati
volju ili je nemati.” Dusa se ne pominje u ovom kontekstu u The Elements of
Law, ali se Hobs vra¢a ovoj metafori u Levijatanu (Hobs, 1991a, 31; 320-321;
232). Treba takode pomenuti da razlika izmedu duse i glave u Hobsovoj
teoriji ne nagovestava bilo kakvu promenu u njegovim videnjima. To je
prosto posledica njegove mehanicisticke antropologije u kojoj su mozak i
nervi ,,nuzni organi ¢ula’, dok dusa proizvodi volju, koja “se neposredno
vezuj[e] sa radnjom”, (Hobs,, 1991a, 40; 77) te ,,duznost glave je da save-
tuje, a duse da zapoveda” (Hobbes, 1978b, 188). Prema tome, jedinstvo
(politi¢kog) tela jeste odraz delanja koje proistice iz pojedinacne volje.
Stavise, postoji moguénost da je, prema Hobsu, dusa u stvari smestena
u glavi. Ketrin Butl Eti ukazuje drugacije, da je u Hobsovoj anatomiji,
dusa smestena u ¢itavom telu. Ona tvrdi da ovo ,,ne samo da implicira
[suverenovo] sveprisustvo u ¢itavom telu, to takode implicira njegovu
relativnu bezbednost: dusa je sustina, nije deo koji moze biti odsecen,
kao $to to moze biti glava.” (Bootle Attie, 2008, 504) Ipak, suprotno ovom
objasnjenju, Hobs (19914, 321) u Levijatanu pominje da je duga sme$tena u
glavi, ili jo$ preciznije, u mozgu.

DRUGACIJE VIDENJE HOBSOVE TEORIJE PRAVNOG LICA

Hobs je morao da prevazide vazan teorijski izazov koji je postavila
pravna teorija poznatog pravnika Edvarda Kuka (Edward Coke) - ideju
lica kao ,,bezglavog” korporativnog jedinstva ¢ije je postojanje garan-
tovano prirodnim pravom. Do pocetka XVII veka postalo je uobicajeno
za akademike da govore o korporativnoj prirodi ljudi. Videnje da ljudi
imaju odvojenu grupnu li¢nost je bilo, kako Girke (1958, 44) tvrdi, ,,opste
prihvaceno, dok Hobs nije zadao smrtni udarac ideji”. Girke ukazuje da
je Hobsova strategija bila dvostruka. Prvo, on pise da je Hobs zamenio
teoriju po kojoj postoje dva prvobitna drustvena ugovora (jedan kojim je
ustanovljeno politic¢ko telo, i drugi kojim je ustanovljena vlada), idejom
jednog drustvenog ugovora, koji je dogovoren izmedu podanika, u kojem
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suveren nije jedna od strana (Gierke, 1958, 60). U skladu s tim, Girke
(ibid) tvrdi da:

“bududi da nikada nije postojalo prvobitno pravo naroda, kada je drzava
stvorena, podjednako je nemoguce bilo zamisliti ijedno pravo naroda, ¢ak
i najskromnije opisano, bilo kao preZivelo i zadrzano (jer nije bilo ni¢ega
da se zadrzi), bilo kao uvedeno de novo ugovorom, jer je ugovorni odnos
izmedu vladara i ljudi nezamisliv”.

Drugo, Girke (1958, 79-84) isti¢e ono o ¢emu je bilo redi ranije, da Hobs
posmatra korporacije kao pojave koje funkcioni$u prema istim principima
kao i drZava, te da insistira na tome da su korporacije podredene drzavi.
Osnovni princip, ili osnovna osobina svakog udruzenja, uklju¢ujudi i
drZavu, jeste njeno jedinstvo (Gierke 1958, 81). Ovo jedinstvo zavisi od
Hobsovog opisa predstavljanja i personfikacije, koji je iznet u Levijatanu,
opisa koji je sam po sebi izvanredna teorijska novost.

Hobsova ideja predstavljanja sluzi dvostrukoj svrsi. Prvo, oslanja se na
to da su dela predstavnika autorizovana i ,,posedovana” od strane pred-
stavljenih, tako premestajudi teret odgovornosti na ljude koji su pred-
stavljeni. Drugo, to rusi ideju da gradani imaju posebnu i samostalnu
korporativnu li¢nost. Klju¢no je onda, da drZava ima ujedinjenu li¢nost,
koja uklju¢uje i suverena i ljude. Ova ujedinjena li¢nost je jedini nacin za
ljude da uopste imaju grupnu li¢nost, jer njihova li¢nost zavisi od toga
da su predstavljeni od strane suverena. Cini se da je, donekle, Hobs inte-
grisao svoja videnja iz De Cive i The Elements of Law u Levijatanu, vero-
vatno u nastojanju da izrazitije naglasi jedinstvo suverena i subjekata.
Ovo je razlog zasto je persona civilis iz De Cive bila, u kasnijem tekstu,
,,degradirana” na masku (personu u prvobitnom smislu re¢i) koju suveren
,nosi”. Stavie, u 16. poglavlju Levijatana Hobs (1991a, 173) jasno iznosi da
mnostvo ,,postaje jedna licnost kad ih predstavlja jedan ¢ovek ili jedna
li¢nost”. Hobs (1991a, 228) daje primer ovog odnosa u njegovom razma-
tranju ,,politickih tela”, kako u Levijatanu naziva podredene korporacije:
,»Ako se li¢nost politickog tela sastoji od jednog ¢oveka, pa pozajmi novac
od nekog stranca, to jest od nekog ¢oveka koji tom telu ne pripada [...],
dug je predstavnikov”.. “Li¢nost politickog tela” je o¢ito persona iza koje
postupa predstavnik. Ukoliko bismo ovu personu sveli na personu fictu,
sveli bismo je na opis pojave koja ne postoji van pravnog sistema i koja ne
moze da pocini greh, a to ne bi valjano opisalo teorijske inovacije koje je
Hobs predstavio u Levijatanu.

Postoji neznatno drugacija pravna ideja koja bi se mogla slagati sa
Hobsovim videnjima bolje nego ona koja je zasnovana na ideji persone
ficte. U drugoj polovini XIII veka, dvojica pravnika koji su pripadali
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orleanskoj pravnoj skoli, Jacobus de Ravanis i Petrus Bellapertica uveli su
ideju persone repraesentate. (Feenstra, 1971, 129) Ova ideja bila je inkor-
porirana u radove poznatih italijanskih pravnika sa Univerziteta u Bolonji,
Cinusa de Sighibuldisa i njegovog uc¢enika Bartolusa. Potonji jeste autor sa
kojim se ova ideja najcesc¢e povezuje, i njegova ¢e upotreba koncepta ovde
biti kratko izloZena.?

lako odredeni broj autora poistoveduje personu repraesentatu sa
personom fictom time $to naglasavaju fiktivnost ove druge,” ja bih Zeleo
da se umesto toga usredsredim na znacenje reci repraesentata i na razliku
izmedu dva pojma. Sli¢no Inocentiju IV, Bartolus koristi pojam persona
repraesentata da istakne kontarast izmedu udruzenja i pojedinac¢ne osobe:
,,quod est universitatis non est singulorum’. (Maiolo, 2007, 246) On zatim
odmah nastavlja da tvrdi da ,,universitas est persona repraesentata per se”
(ibid). Kako Francesko Maiolo (2007, 247) piSe, Bartolus smatra drzavu
(civitas) vrstom korporacije: to je collegium koji legitimitet dobija od strane
ius gentium. I, bududi da poistovecuje collegium sa universitas, (ibid) nema
sumnje da bi Bartolus smatrao da je drzava persona repraesentata. Vazno
je pomenuti da Bartolus ne pravi jasnu razliku izmedu civitas i populus
i da takode smatra potonji vrstom collegiuma. On pise o gradanima kao
o udruzenju: ,,collegia quod appellat populus unius civitatis” (ibid). Ovo
takode ¢ini gradane personom repraesentatom."

Tako ideja predstavljanja, kako Ransiman i Brito Vieira (2008, 27-28)
ukazuju, nije bila centralna za Bartolusa, re¢ repraesentata kvalifikuje
personu na nacin koji anticipira Hobsovu upotrebu pojma. Repraesentata
je perfekat pasiva participa glagola repraesento, repraesentare, repraesentavi,
repraesentatus prvobitnog znacenja, kako Hana Pitkin (1967, 241) ukazuje,

“da ucini [uglavnom nezive objekte] doslovno prisutnim, da ih dovede u
necije prisustvo; prema tome takode znadi i pojaviti se na sudu odgovarajudi
na poziv, doslovno pojaviti se. Moze takode znaciti uciniti prisutnom
apstrakciju kroz objekat ili u objektu, kao kada se vrlina ¢ini olic¢enom u
sliku odredenog lica. | moze znaciti zamenu jednog objekta drugim, umesto
nekog drugog”.

9 Zadetaljniju raspravu o Bartolusovim idejama, videti: Woolf;, 1913.
10 Naprimer: Feenstra, 1971, 129; Maiolo, 2007; Brito Viera, 2009, 160; Kantorowicz, 1997, 306.

1 Baldus de Ubaldis, Bartolusov student, takode je tvrdio da ,,kralju je [...] data uloga
delanja u ime pravnih lica, kraljevske kancelarije i kona¢no, samog kraljevstva” (Canning,
2007, 475). Stavise, on je bio pobornik ideje suverenove dvostruke li¢nosti jer se ,,smatralo
da kralj ima u sebi dve potpuno razlicite vrste lica - svoju ljudsku smrtnu osobu i apstraktnu
pravno lice (njegov dignitas)” (ibid). Za detaljnu raspravu o Baldusovim idejama, videti:
Canning, 2003.



72

POLITICKE PERSPEKTIVE
CLANCIISTUDIJE

Perfekat pasiva participa glagola se prevodi kao ,,predstavljen” ili ,,biti
predstavljen”. Tako, persona repraesentata jeste ,,0soba po predstavljanju”.
Naravno, ne mozemo govoriti o Bartolusovim gradanima ili drzavi kao
predstavljenima u modernom smislu re¢i. Medutim, to ne bi ¢inio ni Hobs,
bar ne iskljucivo.

Postoje brojne karakteristike Bartolusovog opisa koje odgovaraju
Hobsovoj teoriji. Definisanje gradana ili drzave kao persona repraesentata
ukazuje na to da se oni ne mogu smatrati ujedinjenim kada nisu predstav-
ljeni. Za Hobsa, ljudi su samo mnostvo kada nisu predstavljeni. Oni mogu
biti ujedinjeni samo kroz predstavljanje, te tako se ,,mnostvo ljudi, na taj
nacin sjedinjeno u jednu li¢nost, naziva drzava, latinski civitas” (Hobs,
19914, 179-180). Prema tome, pravno lice se mozZe takvim smatrati samo
kada su njegovi ¢lanovi predstavljeni. Ovo je u skladu sa Pitkininim (1967,
241) opisom znacenja re¢i repraesentare kao ,,ufiniti prisutnom apstrak-
ciju kroz objekat ili u objektu, kao kada se vrlina ¢ini olicenom u sliku
odredenog lica”. Stavige, predstavnik je onaj koji se pojavljuje na sudu u
ime udruzenja koje predstavlja. Time on nosi masku (personu) predstav-
ljenog mnostva. On je, prema Hobsovim (19914, 169) re¢ima, onaj ,,ko
predstavlja govor ili radnje, kako u sudovima tako i pozoristima”. Hobs
Cesto koristi pozori$ne metafore (koje odgovaraju prvobitnom znacenju
reli repraesentare) u opisivanju prirode predstavljanja.

Cinjenica da maska ili uloga nisu same po sebi dovoljne za pozorigno
izvodenje odgovara Hobsovom insistiranju na tome da mnostvo nema
sopstvenu korporativnu li¢nost. U Levijatanu na latinskom jeziku Hobs
(1678, 79) upucuje na predstavnike kao persone repraesentative. Jedinstvo
persone repraesentative i persone repraesentate opisuje odnos izmedu
suverena i njegovih subjekata, ujedinjenih u jedno lice kroz predstavljanje.
Ovo je, naravno, fikcija. Sli¢no personi ficti, persona repraesentata nije
stvarna osoba. Ipak, potonji je pojam odredeniji u pogledu vrste fiktivnosti
koja mora okruzivati mnostvo ljudi da bi oni bili posmatrani kao jedno
pravno lice. Ova posebna vrsta fiktivnosti, jedinstvo kroz predstavljanje,
jeste ono $to Hobs zahteva, i ono $to razni pobornici teorije persona ficta
(poput Kuka) ne smatraju neophodnim sastavnim delom pravno priznatog
udruZenja. Stavige, time $to je opisao da gradani ne mogu biti smatrani
grupom ukoliko nemaju suverena, Hobs je obezbedio zaklon od posebne
vrste napada. Takav bi napad mogao do¢i sa monarhomaskih pozicija ili sa
stanovi$ta dvostrukog suvereniteta, (Gierke, 1958, 45 i 54) koje prihvataju
autori koji poistovecuju gradane sa drzavom. Ako bi se Hobs i slozio da je
populus istovetan civitasu, onda ne bi bilo stvarne opasnosti po njegovu
teoriju jer on tvrdi da bez suverena nema ni gradana, te da postoji samo
,,mnostvo”. Prema tome, ne moze biti persone repraesentate bez persone
repraesentative.
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Cak i ukoliko je Hobs zaista, kako Brito Vieira (2009, 160) tvrdi, , ifao
stopama srednjovekovnih pravnih teoreticara kada se bavio idejom drzave
koja je proisticala iz pravne ideje korporacije”, on zasigurno nije iao putem
koji je odabrao Kuk ili ve¢ina njegovih drugih savremenika. Kako Girke
(1958, 84) s pravom tvrdi, Hobs ,,je bio prvi koji je u teoriju prirodnog prava
uveo koncept grupnih lica, koji nije bio prosto pozajmljen iz gradanske ili
teorije o korporacijama iz rimskog prava, veé zaista izveden iz stvarnih
principa prirodnog prava; i on je bio prvi koji je takav koncept u¢inio
sredi$njom tackom i javnog zakona i zakona korporacija” (kurziv je moj).
Zaista, Hobs je uveo novo videnje u Levijatanu. Ova novina se sastoji u inte-
grisanom opisu koncepta li¢nosti i predstavljanja. Hobsu je takav opis bio
potreban iz dva razloga: 1) za prepoznavanje pravnog lica kao oznacitelja
korporativnog jedinstva, i, samim tim, jedinstva unutar drzave; i 2) da se
postara za to da se dela suverena mogu smatrati delima njegovih podanika,
i tako, efektivno premestiti odgovornost sa predstavnika na predstavljene.
Izgleda da je Hobs Zeleo da ponudi argumente u korist teorije koja je bila
snaznija od uobidajenog tumacenja teorije persone ficte. Vazno je napo-
menuti da je veliki broj Hobsovih savremenika (uklju¢uju¢i Kuka), kao i
njegovih prethodnika, smatrao gradane korporacijom. Ova ideja je bila
daleko od egzoti¢ne - ne samo da je bila uobic¢ajena u radovima onih koji
su podrzavali narodni suverenitet, ve¢ i u radovima ,,pobornika apso-
lutne vlasti vladara” (ibid). Dok se slagao sa potonjom grupom autora,
Hobs o¢igledno nije bio zadovoljan idejom koja bi opovrgla odgovornost
suverena i ojacala dugovec¢nost njegove vladavine prosto tvrdedi da je on
corporation sole, korporacija od jednog ¢lana. Problem sa ovakvom idejom,
kako mozemo zakljuditi iz Girkeovog (1958, 44) tumacenja, jeste to da
trazi da sagledamo gradane, ne kao rastavljeno mnostvo, ve¢ kao korpora-
tivno telo koje je nekako povezano sa suverenom, uglavnom kroz drustveni
ugovor. S druge strane, Hobs naglasava potrebu za postojanjem ujedinjene
volje ¢ak i u onim udruzenjima koja bi u suprotnom delovala ,,bezglava”.
Kao i drzava, bilo koja korporacija moze biti predstavljena od strane jedne
osobe ili skupstine (cf. Hobs, 19914, 191-192). U potonjem slucaju, pred-
stavnik moze biti skupstina sastavljena od dela ¢lanova, ali takode moze
biti sastavljen od svih ¢lanova, kao u slu¢aju demokratija gde je to skupina
“svih onih $to hoce da se udruze,” (Hobs, 19914, 191). Naglasavajuéi ovo,
Hobs ukazuje da su predstave o ,,bezglavim” korporacija prosto pogresne,
jer ¢ak i kod onih korporacija gde su svi ¢lanovi jednaki postoji hobsovski
predstavnik.

Ovaj rad skrece paznju na brojne elemente Hobsove ideje korpora-
tivnog koncepta li¢nosti koji se ne uklapaju u tradiciju zasnovanu na
konceptu persone ficte. Ti elementi su sledeéi: 1) Hobs nikada nije koristio
pojam u svojim radovima; 2) on je bio veoma oprezan da ne kategorizuje
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drzavu kao korporaciju, posebno u Levijatanu; 3) Hobs je poricao korpo-
rativnu prirodu nepredstavljenih grupa, uklju¢uju¢i gradane bez suverena;
4) on je naglasavao jedinstvo kao odredujudi element korporacije, osobinu
koja je bila klju¢na za uvodenje pojma Inocentija IV, ali je zapostavljena
u kasnijem razvoju teorije; 5) on je kombinovao pozorisne, teoloske i
pravne elemente u svojoj ideji predstavljanja kao ujedinjujuceg elementa,
i konac¢no, 6) dopunio je ideju suverena kao korporacije od jednog ¢lana,
idejom predstavljanja koja prebacuje odgovornost za suverenove postupke
na njegove podanike.

Na kraju, problem sa personom fictom je i u tome $to se radi o ideji koja
se tokom niza vekova razvijala i, samim tim, menjala. Paradoksalno, ideja
o fiktivnom licu zamenila je osnovnu ideju pape Inocentija IV o fingiranju
jednog lica i postala konstanta koncepta persone ficte. lako Hobsova drzava
(kao i, izvedeno, Hobsova korporacija) zaista zahteva od gradana da veruju
u odredenu vrstu fikcije (Oakeshot, 2000) i iako ona obuhvata nestvarnu
licnost ujedinjenog mnostva (personu civitatis), bilo bi pogre$no ograniciti
njen opis na ova dva elementa. To je posebno vazno naglasiti ukoliko
postoji varijanta teorije persone ficte koja je vise u skladu sa Hobsovom
idejom. Takva je Bartolusova teorija predstavljenog lica (persona reprae-
sentata). Bez obzira na to $to Hobs nije pisao o personi repraesentati nista
vise nego $to je pisao o personi ficti i iako ni ova ideja ne moze u potpunosti
opisati Hobsovu teoriju li¢nosti (zato $to joj nedostaje izri¢ito razmatranje
ideje persone repraesentative, izmedu ostalog), ona odgovara Hobsovoj
ideji po bar dva vazna osnova. Prvo, pojam repraesentata naglasava (per)
formativni aspekt predstavljanja koji je klju¢an za Hobsovu ideju pravnog
lica. Drugo, on ustanovljava standard prema kome nema jedinstva bez
predstavljanja, suprotno idejama koje dozvoljavaju postojanje ,,bezglavih”
korporacija. Tako, ako Hobsova drzava zaista ,,ima sposobnost da nesto
udini samo preko predstavnika, to jest preko suverena” (Hobs, 1991a, 261),
¢ini se da ideja persone repraesentate oslikava novine Hobsovog videnja
mnogo bolje nego Ransimanov opis persone ficte. q
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ABSTRACT

This paper deals with Thomas Hobbes’s account of corporate personhood. In
contrast to the dominant approaches in recent literature on Hobbes, particularly
the works of David Runciman and Monica Brito Vieira, in this paper Hobbes’s
account of legal personality is viewed as opposed to the medieval tradition of
persona ficta rather than as derived from it. The first part of the paper discusses
some of the difficulties in the contemporary commentaries on Hobbes’s
theory of corporate personhood. The second part of the paper summarises the
development of this idea in Hobbes’s work, while the third segment of this article
points at a number of elements of Hobbes’s theory that are specific to Hobbes
and suggests that the concept of persona repraesentata could be an idea that is
more descriptive of Hobbes’s position than persona ficta.
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REZIME

Vec¢ vise od dve godine traje velika pan-evropska debata o Buducnosti evropske
socijal-demokratije (2009-2011) kao pokusaj odgovora na izazove globalne
krize, ali i na duboku i dugotrajnu krizu same socijal-demokratije. Dok su
tokom 2000. godine socijal-demokrati bila na vlasti u ve¢ini evropskih zemalja
(11 od 15 ¢lanica EU), danas vladaju u samo nekoliko perifernih zemalja Evrope
(4 od 27 ¢lanica EU u 20m). lako u nekoliko velikih zemalja jo§ uvek privlace
20-30% birada, odnosno poseduju koalicioni kapacitet i za osvajanje vlasti,
ipak je marginalizacija klju¢ni trend. U traganju za vlastitim identitetom,
novom paradigmom, pan-evropska debata problematizuje klju¢ne teme i
izazove nase civilizacije, kao $to su globalizacija, logika kapitalizma i njegove
moguce reforme, smisao i znacaj Evropske Unije. Ova debata ponovo vraca u
javni diskurs i niz klju¢nih koncepata na kojima se gradi zamisao o ‘dobrom
drustvu, kao $to su drustvene vrednosti, kultura, znacaj srednje klase i ekoloska
i socijalna odrzivost.

KLJUCNE RECI: socijal demokratija, globalizacija, levica, drzava, jednakost,
srednja klasa.

Vec¢ vise od dve godine traje velika panevropska debata o Buducnosti
evropske socijaldemokratije (2009-2011) kao pokusaj odgovora na izazove
globalne krize, ali i na duboku i dugotrajnu krizu same socijaldemokra-
tije. Dok su tokom 2000. godine na vlasti u vec¢ini evropskih zemalja bili
socijaldemokrati (11 od 15 ¢lanica EU), danas vladaju u samo nekoliko
perifernih zemalja Evrope (4 od 27 ¢lanica EU u 20m1). [ako u nekoliko
velikih zemalja jo$ uvek privlace 20-30% biraca, odnosno poseduju koali-
cioni kapacitet i za osvajanje vlasti, ipak je marginalizacija klju¢ni trend.
Radi se ne samo o izbornim porazima, vec¢ i o gubljenju ¢lanstva i veza sa
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sindikatima, civilnim drustvom i specifi¢cnim grupama, kao i ideoloskom
vakumu i odsustvu alternativnog programa u trenutku kada se urusava
neoliberalizam i traga za novom formulom.

U traganju za vlastitim identitetom i atraktivnim programom, pane-
vropska debata problematizuje klju¢ne teme i izazove nase civilizacije, kao
$to su globalizacija, logika kapitalizma i njegove moguce reforme, smisao
i znacaj Evropske unije i uloga drzave u odnosu na trziste. Ova debata
ponovo vraca u javni diskurs i niz klju¢nih koncepata na kojima se gradi
zamisao o ,dobrom drustvu®, kao $to su drustvene vrednosti , kultura,
znacaj srednje klase, ekoloska i socijalna odrzivost.

Ovaj tekst je deo vece studije koja analizira glavni tok panevropske
debate o buduc¢nosti ESD. Kako je kriza same ESD klju¢na tema i jedan od
glavnih povoda ovoj debati, to je i centralna tema ovog priloga. Prethodno
¢e uslediti kratka identifikacija klju¢nih aktera, kao i definisanja prostora
i vremenskog okvira ove debate. Nakon toga ¢emo se fokusirati na sazete
prikaze nekih klju¢nih tema i problema.

AKTERI, PROSTORNI I VREMENSKI OKVIR

Fokus nase analize je socijalna demokratija i debata o njenoj buduénosti.
To je politicki blok koji u reformama i upravljanju kapitalizmom vidi svoju
misiju i koji je dominirao evropskom scenom nakon Drugog svetskog rata,
u periodu nazvanom zlatno doba drzave blagostanja (1945-1970). U zavi-
snosti od kulturno-politickog nasleda nazivaju se i socijalisti, a ¢esto i
progresivci. U evropskom prostoru, socijaldemokrati su udruzeni u Partiju
evropskih socijalista (PES), kao krovnu organizaciju.

Time iz analize isklju¢ujemo politicki blok koji se nakon 1989 orga-
nizuje kao , Evropska levica® ali i druge radikalnije grupe levice. Jezgro
danasgnje Evropske levice, takode krovna organizacija, ¢ine (reformisane)
komunisticke i evrokomunisti¢ke partije, kao i vise nekad vladajuc¢ih
partija iz bivseg socijalisti¢ckog bloka. Ove partije su decenijama posma-
trale kapitalizam iskljucivo u klju¢u imanentne propasti i moguce zamene.
Tako su i agendu drzave blagostanja videle kao ostvarivu samo s one strane
kapitalizma, a uglavnom kao prepreku na tom putu. I zato je ovaj tip levice
uvek svesno bio pasivan u svakom projektu stabilizacije i prosperiteta
kapitalizma, stalno umanjujudi njegova ostvarenja, sposobnost adapta-
cije, ulogu trzista i dramati¢ni porast Zivotnog standarda (Berman, 2009).

U kontekstu nase studije, vazno je razlikovati ova dva bloka, kao i
naglasiti da je evropska socijalna demokratija konstitutivni element
evropske porodice politickih partija danas. Evropska levica je zbog svoje
istorije politicki marginalna i u traganju za svojim novom identitetom. I



81

MIROSLAV RUZICA
ZASTO JE EVROPSKA SOCIJALNA DEMOKRATIJA U KRIZI

zato se evropska debata na levici vodi u dva paralelna okvira. U realnosti,
medutim, individualni autori, politi¢ke grupacije i aktivisti obe strane
vidljivo se mesaju, uklju¢uju i doprinose dubini i kvalitetu debate.

Nasa analiza se usmerava na klju¢ne teme u debati koje se ti¢u Evrope,
odnosno Evropske unije, dakle evropskog prostora i perspektive, a ne
posebnih evropskih drzava i njihovih socijaldemokratskih partija. Sto se
ti¢e vremenskog okvira, nas$ izbor je da studija pokrije samo period od izbi-
janja globalne krize u 2008. Naravno da je bilo ozbiljnih rasprava o budué-
nosti (i krizi) socijaldemokratije i ranije, ali globalna kriza mnogo ostrije
postavlja pitanja o prirodi kapitalizma i njegovim protivure¢nostima i tako
unosi novu dinamiku u analizi.

Ono s$to razlikuje ovu debatu od ranijih je masovna upotreba moderne
informacione tehnologije. Vazni ¢asopisi pokrec¢u onlajn izdanja kao
glavnu medijsku formu, a vecina aktera pretvara svoje vebsajtove u prave
razvojne projekte, u kojima se ne samo nude i ¢uvaju autorski prilozi i
dokumenti, ve¢ i zapo¢inju nove inicijative, potprojekti, tematski blogovi,
kao i prenose dokumenti i tekstovi iz razli¢itih izvora. Nedavno ukljuci-
vanje tzv. drustvenih mreza, kao sto su Fejsbuk, Tviter, Jutjub i Vimeo,
prosiruje broj potencijalnih ucesnika do neslucenih visina. Mnogobrojni
think tanks, ¢asopisi i fondacije okupljaju vazne intelektualce i aktiviste u
traganju za novom agendom. To su, pre svih, Social Europe Journal (www.
social-europe.eu) i Policy Network iz Londona (www.policy-network.net),
kaoi Foundation For European Progressive Studies (www.feps-europe.eu),
a posebno Friedrich Ebert Stiftung, odnosno njene kancelarije u Londonu
(www.feslondon.org.uk) i Njujorku (www.fes-globalization.org).

ZASTO JE EVROPSKA SOCIJALNA DEMOKRATIJA U KRIZI

Za ovu temu svih tema, inicijalni ton za debatu dao je Ralf Darendorf
(Dahrendorf) jo$ u 1990-tim svojom tezom o ,kraju socijaldemokratske
ere“ u Evropi jer su njeni klju¢ni zadaci ostvareni, tako da je postala Zrtva
vlastitog uspeha, a njen je portfolio klju¢na matrica svih politickih partija.
Tradicionalnu teritoriju socijaldemokratije sada nastanjuju i drugi (Maass
i drugi, 2010). Sli¢na je i teza Normana Birnbauma da se evropski socija-
lizam rutinizovao upravo vlastitim uspehom (Birnbaum, 2009). Tako je, po
re¢ima Tonija Judta, socijaldemokratija postala proza savremene evropske
politike i niko ne dovodi u pitanje njene klju¢ne postulate u vezi sa progra-
mima drzave blagostanja. Konsekventno tome, socijaldemokratija nema
niSta posebno da ponudi (Judt, 2010).

Tako dolazimo i do druge klju¢ne teze o krizi identiteta socijaldemo-
kratije koju prati ideoloski vakum (Amsterdam Process, 2009). Drugim
re¢ima, socijalna demokratija je bez alternativnog pogleda na kapitalizam,
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ekonomiju, kao i bez vlastite ekonomske teorije - ukratko bez vlastite para-
digme. Zbog toga i nema odgovora na izazove globalne krize 2008-2011, ali
i na mnoge druge evropske, lokalne i globalne probleme.

Treca teza za krizu socijalne demokratije je njeno dugo izbegavanje
da se odredi prema klju¢nim izazovima nove ekonomije, globalizacije,
promenama drustvene strukture, kao i vlastitog delovanja. Svet se zaista
promenio, a socijalna demokratija je propustila da to temeljno anali-
zira i gradi alternativne programe i saveznistva. Doslo je, pre svega, do
drasti¢nog opadanja tradicionalne radnicke klase koja u ve¢ini zapadno-
evropskih zemalja sada ¢ini ispod 20% ukupno zaposlenih. To je dovelo
do toga da sindikati rapidno gube ¢lanstvo, a i do njihove fragmentacije,
kao i pomeranja ¢lanstva ka javnom sektoru. PreobrazZaj socijalne struk-
ture menja konfiguraciju socijalnih grupa i uvodi srednju klasu, kao i novi
diskurs o identitetu, tj. specificnim kulturnim, etnickim, religioznim i
drugim preferencijama, kao temeljne teme.

Rastakanje tradicionalnog pristupa, ali i nesposobnost za novu para-
digmu, dovodi postepeno do adaptiranja i prihvatanja neoliberalizma kao
opsteg okvira orijentacije (,trec¢i put®, neue mitte), a time i do saodgovor-
nosti za njegove posledice. To se, pre svega, tic¢e globalizacije i njenih
posledica, privatizacije i rastakanja programa socijalne politike, nesigur-
nosti i dislokacije zaposlenja, opadanja kvaliteta poslova i stagnantnih ili
opadajucih prihoda za nizu srednju klasu i radnistvo. Jednostavno, njeni
apeli, ponude i programski dokumenti nedovoljno su specifi¢ni, nisu
ubedljivi i ne nude alternative.

Njeni programi i plaforme vide se kao projekti kosmopolitske elite -
visoko obrazovane, mobilne, stabilno i lukrativno zaposlene, a ne kao
masovne partije i ne kao socijalni pokret. Za mnoge, socijaldemokratija je
previse inovativna, ali u specificnom kontekstu multikulturalnosti: poli-
ticko-kulturne orijentacije, ljudska i manjinska prava, postmaterijalne
vrednosti i internacionalizam. Polako se pretvara u ono $to se formulise
kao catch-all thesis, tj. socijaldemokratija trazi podrsku u svim drustvenim
grupama, a njen program postaje apstraktan, sveobecavajuci i neodreden.
Istovremeno, socijaldemokratija nema odgovore na promene svoje tradi-
cionalne baze (radnicka klasa i sindikati), ali ni na poloZaj i integraciju
migranata. Vidljiva je i ostra polarizacija u kontekstu three I-complex, tj.
imigracije, integracije i islama koji namece socijalne i kulturne tenzije i
sukobe kao dominantne (Policy Network, 2011). PoloZaj i problemi nove
nize srednje klase i agregacija i artikulisanje njenih interesa tako biva
marginalizovano. Kao $to jedan ucesnik naglasava, evropska levica ima
politike i programe za Zene, decu, ljude razli¢ite seksualne orijentacije,
umetnike, ali ne i za radnicku klasu. Ali $ta je radnicka klasa danas? Veliki
deo nje pretvorio se u precariat (igra reci sa ,proletarijat”), odnosno u
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armiju zaposlenih u ekonomiji usluga (niska primanja, nesigurnost zapo-
slenja, bez socijalnih prava), u kojoj dominiraju migranti.

BEZ KORMILA I KORMILARA

Sve ovo treba posmatrati u $irem kontekstu, a tice se erozije i fragmen-
tacije politickog centra u Evropi, koji tradicionalno zauzimaju socijalna
demokratija i hri§¢ansko-demokratske partije. Svedoci smo, naime, da
radikalna desnica $iri prostor vlastitog delovanja. Njen populizam postaje
prijemdiv za $iroke slojeve koji Zive u kulturnoj neizvesnosti i dezorijen-
tisanosti, kao i strahu od gubitka posla i niskih prihoda. Ja¢aju i politi¢ki
akteri sa specifi¢cnom agendom - kao $to su ,Zeleni*, koji postaju respek-
tabilna snaga sa kojom se moraju praviti saveznistva. Stabilne su i uticajne
i liberalne partije koje predstavljaju kosmopolitsku elitu velikih evropskih
metropola. Sve to suZava prostor za delovanje, ali i ukazuje da nema domi-
nantne orijentacije i dominatnih aktera koji svojom paradigmom i kapa-
citetom utvrduju smer i instrumente akcije. Rene Kuperus to metaforicki
konstatuje: nema nikog za kormilom, nema ni kormila (Cuperus, 2010).
Ili, kako u drugom kontekstu postulira Amin Maluf: u novi vek smo usli
bez kompasa (Maluf, 2009).

I tako dolazimo do onog $to Alan Torejn formulise kao ,odsustvo civiliza-
cijskog projekta’, odnosno projekta buducnosti koji bi bio alternativa posto-
je¢im ekonomskim i politickim aranzmanima. Kako je u tradiciji Evrope
levica bila ta koja je nudila alternativne projekte buduénosti, ozbiljna je
dilema $ta je levica danas i kakve projekte nudi. To je, medutim, sloZena
tema i nije predmet ove analize. Kako je ipak vazna da bi se razumeo inte-
lektualni i socijalni kontekst u kome se vodi debata o buduc¢nosti evropske
socijaldemokratije, izne¢emo samo nekoliko bitnih napomena.

EVROPSKA LEVICA ILI LEVICE: DA LI JE SD LEVICA?

Nakon 1989. evropska levica se nalazi u temeljnoj krizi koja se ne tice
samo njenog legitimiteta, ve¢ i postojanja alternativne vizije, kao i stra-
tegija i platformi da se ova ostvari. Konceptualno govoredi, situacija
evropske levice mogla bi se sazeti na Cetiri klju¢na procesa: fragmenta-
cija, opadanje, pluralizacija i mutacija (Hildebrandt, 2011; Rousset, 2005;
March and Mudde, 2005).

Fragmentacija

,Porodica“ evropske levice danas ukljucuje raznovrsne politicke partije,
nepartijske organizacije, kao i supkulturne grupe. Tu su komunisticke,
reformisane komunisticke, socijalisticke, ,zeleno-leve“ partije, kao i razliciti
(radikalni) savezi i pokreti, uz neke ,parija grupe“ (trockisti, maoisti, anar-
histi). Neke su radikalne - dakle teZe sistemskoj promeni (antikapitlizam,
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novi ili alternativni model drustva), druge ekstremne - tezZe istom cilju, ali
metodi su razliditi, trece se zalazu za reforme unutar kapitalizma.

Opadanje

Opadanje se tic¢e gubljenja ¢lanstva, ali i uticaja. Tradicionalna radnic¢ka klasa
i alternativni socijalni milje (uglavnom omladina i studenti) su oslonac i
baza (posebno radikalne) levice, ali analize pokazuju da ove partije tesko
mogu istovremeno ra¢unati na podrsku obe ove socijalne grupe, pa se izbor
suzava na jednu od njih. Znacajan broj levicarskih partija u¢estvuje samo na
regionalnim i lokalnim izborima, pa i to uti¢e na njihovo opadanje.

Pluralizacija

Tice se preformulisanja nekih temeljnih pristupa i stvaranja nove agende.
Tako se koncept revolucije sada vise tice dugoro¢nog stvaranja idejne i
politicke hegemonije, nego brze i temeljne promene. Glavni akter vi$e nije
u kljucu ,avangarde® koja tumadci, unosi i kontrolise promene, ve¢ ,prvi
medu jednakim® koji u savezu sa drugima, putem javnog diskursa i kroz
institucije menja drustvo. Unutrasnja partijska demokratija nije vise u
kontekstu zabrane frakcija, ve¢ pluralizma.

Mutacija

Tice se ponajvise kapaciteta koji vodi adaptiranju i promeni identiteta. To
se kod ,,Evropske levice* ponajbolje vidi u pomeranju teZista od antikapi-
talizma ka kritici neoliberalizma. O¢ito je traganje za novim identitetom.
Menja se i politicki jezik: nismo avangarda radnicke klase, ve¢ glas naroda;
partija smo malih i/ili obi¢nih ljudi; baza konflikta je ,moralni narod“
protiv korumpirane elite (,,antinacionalna®, ,neoliberalna“

Ovako opisani trend marginalizacije vodi, posebno nakon izbi-
janja globalne ekonomske krize, ka delovanju levice, koje bi se moglo
opisati kao ,defanziva“ To se svodi na reagovanje, dakle ne na aktivizam
u kontekstu programskog delovanja, ve¢ u formuli protiv ¢ega smo, tj. na
protest i protestno samoorganizovanje u suo¢avanju sa socijalnim impli-
kacijama globalne krize. To se, pre svega, odnosi na suprotstavljanje nejed-
nakostima, mere $tednje, gubljenje i nesigurnost posla, kao i o¢uvanju
programa drzave blagostanja.

HIPOTEZA O ULOZI I PROSPEKTIMA ESD
Redju, erozija i fragmentacija politickog centra u Evropi, uz jasnu margi-
nalizaciju levice, deo je Sireg konteksta za tumacenje i situiranje krize
evropske socijaldemokratije. Dugotrajno odsustvo alternativnih vizija i
projekata je opsta dijagnoza naseg vremena. Takva situacija namece da
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sugerisemo generalnu hipotezu o poloZzaju, ulozi i prospektima evropske
socijaldemokratije danas. Ukratko, sve dok se (negde u svetu) ne porodi
alternativna vizija postoje¢im ekonomskim i politi¢ckim aranzmanima -
dakle vizija koja se utemeljuje u ne¢emu $to je realni socijalni trend, a
usmeravaju je akteri sa paradgmom i realnim kapacitetima, ka ne¢emu $to
je drugaciji kapitalizam, novi tip kapitalizma ili postkapitalizam - tesko da
mozemo da sistematski kritikujemo i dovodimo u pitanje socijaldemokra-
tiju. Drugim re¢ima, kapitalizam ostaje taj najsiri okvir unutar koga razli-
¢ite politicke grupacije teze promenama. ESD se pokazala kao uspesan
menadzer koji kapitalizam brani od njega samog, unosec¢i promene i
boljitke u njegovu osnovnu matricu. Uz to, ESD je stalno unutar sebe pora-
dala ideje i inicijative koje su ¢esto naslucivale svet izvan kapitalistickog
horizonta. Ako nista drugo, ona je predvorje i katalizator koji kreira prostor
i ideje, kao i nudi logistiku za razne levicarske opcije. To je predvorje u
smislu drevnog ¢uvara vatre - iz ¢ije bastine i riznice, ali i uloge mo¢nog
posrednika, moZe nastati nova javna agenda, artikulacija novih paradigmi i
nova savezni$tva u dugotrajnom procesu stvaranja alternativnog politickog
bloka za novu hegemoniju.

Ipak, situacija kakva jeste daje nekima povoda da govore da je soci-
jaldemokratija u terminalnoj krizi, odnosno da joj je buduénost da bude
potpuno marginalizovana ili se rasto¢i u male intelektualne kruzoke. Ima i
onih koji, medutim, smatraju da ne bi ni trebalo govoriti o sistemskoj krizi
socijaldemokratije, ve¢ o prostom politickom ciklusu u kome neke druge
politicke opcije privremeno dominiraju (Wessels, 2010).

Vecina pak vidi prostor za manevre, tj. za obnovu i budu¢u hegemo-
niju. I tako dolazimo do novog paradoksa: prema ispitivanjima javnog
mnjenja, vec¢insko stanovnistvo i dalje veruje u tradicionalne ideale soci-
jaldemokratije, i zeli da Zivu u egalitarnim drustvima kao $to je Svedska
(Eppler, 2010; Wilkinson and Pickett, 2009). U tom kontekstu vazna je
teza Imanuela Volerstajna da socijaldemokratije predstavlja danas vise
kulturnu preferenciju, ali ne i relevantni socijalni pokret (Wallerstein,
2010). Veéina ucesnika u debati, naime, razloge za optimizam i obnovu
nalazi upravo u onom $to Volersatajn definise kao kulturnu preferenciju.
Dakle, da se ponudi program koji se zasniva na bazi¢noj matrici, ali koji
je drugaciji i inovativan i koji se temelji na jasnom razumevanju stvar-
nosti, novih socijalnih, ekonomskih i kulturnih tema, problema i aktera.
I drugo, isto vazno, teza je da socijalna demokratija mora ponovo postati
socijalni pokret - dakle, da komunicira i korespondira kroz slozene forme
saradnje i razmene sa civilnim drustvom, srednjom klasom, drugim
politickim opcijama i drugim kulturama. Javljaju se, naravno, i skep-
tici kada se nagovestava nova i alternativna paradigma sa tezom da to
i ne mora biti za samu socijaldemokratiju ve¢ ,za neke druge klince i
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opcije®. Upravo ta metaforicka ali i realna uloga ¢uvara vatre, odrzava
ESD kao trajno i aktivno jezgro evropske levice, iako joj to mnogi u poro-
dici Zestoko osporavaju.

SKICE I OBRISI ZA NOVU PARADIGMU

Nakon rasprave o vlastitoj krizi, panevropska debata se fokusira na mnoge
temeljne teme nase civilizacije, ponovo promislja neke vlastite ideje, i
pokusava da nagovesti obrise nove vizije, platforme i nova saveznistva.
Zbog ogranic¢enog prostora, samo ¢emo skicirati neke od ovih tema.

GLOBALNA KRIZA

Kriza zapoc¢inje urusavanjem finansijskog sektora, nastavlja recesijom
realne ekonomije, ali tokom 2010. i 2011. pomera se ka ozbiljnoj javnoj
zaduzenosti i budzetskom deficitu u klju¢nim evropskim zemljama.
Vecina vlada najavljuje ili ve¢ primenjuje drasti¢ne mere stednje. One uvek
znace smanjivanje javnih programa (zdravstvo, obrazovanje, penzije, soci-
jalni transferi), kao i drasti¢no manje sredstava za investicije, a time i novu
zaposlenost.

Zapocinje i dinami¢na debata o politikama Stednje unutar socijalde-
mokratije. Sustina stavova vecdine ucesnika svodi se na poznatu Kinsovu
(Keynes) formulu: smanjuj deficit u periodu obilja, a u recesiji trosi.
Ukratko, smatra se da je u vremenima smanjene potraznje i zaposle-
nosti kontraproduktivno smanjivanje javne potrosnje; takva politika je
procikli¢na (dakle smanjuje agregatnu traznju i zaposlenost) umesto da
je kontracikli¢na (da uti¢e na poveéanje traznje i zaposlenosti). Smanji-
vanje javne potro$nje utice i na smanjivanje poreskih prihoda, kao i na
pad BND, tj. ekonomske aktivnosti. Pa kako do konsolidacije? ,Nema
konsolidacije bez ekonomskog rasta. Nema ekonomskog rasta bez stimu-
lusa za povecanje agregatne traznje“ (Heise, 2010). Robert Rajh (Reich) to
potvrduje: profiti rastu u americkoj privredi, ali ponestaje kupaca za robe
i usluge. Stoga umesto smanjivanja javne potrosnje, ,bolje je stavljati novac
u dZepove prosecne radne porodice; sve dok oni ne po¢nu ponovo da trose,
nece ni kompanije da po¢nu da zaposljavaju” (Reich, 2o11). Ove ideje ne
samo $to su jo$ uvek fragmenti bez sistematskog i ubedljivog utemeljenja,
nego i ostaju u getu socijaldemokratije. Izgleda da ih veé¢ina vlada ignorise
i svoje mere Stednje i dalje vidi kao panaceju za budzetske deficite. Oc¢ito
je da su ova dva paralelna bloka autisti¢ni jedan prema drugom, kao $to su
i vladajuce evropske koalicije prema upozorenjima ekonomista, tako da je
moguce da ,uli¢na demokratija“ u vidu masovnih protesta i demonstracija
utice na izbor prave strategije.
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REFORMA KAPITALIZMA

Mnogi misle da socijaldemokratija i nema svoju ekonomsku paradigmu,
kao i da ne razume kako kapitalizam funkcionise (Desai, 2009). Time se
otvara i stara dilema o misiji socijaldemokratije i karakteru i granicama
reformi kapitalizma, a ti¢u se ambicija da se kapitalizam potpuno ukroti
i transformise. Neki analiti¢ari upozoravaju da je to ne samo stara, veé
i opasna iluzija. Granice socijaldemokratije svode se na to da ona samo
donekle ogranicava kapitalizam, reguli$e njegove bazi¢ne okvire i/ ili mu
se parcijalno suprostavlja. Radikalno krocenje i preobrazavanje bili su uvek
mit (Gilbert, 2009).

PRIMARNOST POLITIKE

Ideja vodilja socijalne demokratije za reformu kapitalizma je, kao i uvek,
primat politike, dakle, legitimnost javne intervencije u ekonomiji, ali i
nuznost demokratske procedure, javne rasprave o strateskim temama,
aktivne participacije gradana i zaposlenih. Razlozni kriti¢ari sugeri$u da
socijaldemokratija mora svoj tradicionalni fokus na redistribuciju da upot-
puni i produkcijom, tj. na upravljanje ekonomijom i koegzistenciju sa trzi-
stem. Gabrijela Mi$ali¢ sugeriSe da se moraju praviti veze izmedu produk-
cije, reprodukcije i potrosnje jer one vode ka daljem ali klju¢nom pitanju:
$ta je smisao prosperiteta ako ga stavimo u $iri kontekst znacenja za ljudski
zivot. Mozda razgovor o dobrom drustvu treba da zapo¢ne debatom o
dobrom zivotu (Michalitsch, 2009). U tom kontekstu zanimljiva je teza
Roberta Skidelskog da se zapadna civilizacija poja¢ano dozivljava kao neza-
dovoljavajuca i okupirana podsticajima reduciranim samo ka akumulaciji
bogatstva, ali da to podriva kapacitete gradana da u njemu uzivaju, ¢ak i
da ga koriste. Kapitalizam se pokazao uspesan u prevazilazenju elemen-
tarne oskudice, ali $ta biva kada imamo obilje (bar na Zapadu). Njegova
alternativa dugo je bio socijalizam, ali ispada da jei ovaj bio samo njegov
specifi¢an produzetak. Da bi bio naslednik, socijalizam ili dizajn dobrog
drustva ne mora eksproprisati bogate od njihovog vlasnistva, ve¢ da ponudi
motive i podsticaje za delovanja koji nisu usmereni na sticanje bogatstva
(Skidelsky, 2011).Ukratko, trziste i trzi$na ekonomija moraju se ponovo
ugraditi u jedan $iri drustveni kontekst, a to uklju¢uje u moderno drustvo,
ekonomiju znanja, ograni¢avanja nejednakosti i u nove forme kontrole
biznisa (Hassel, 2009).

REVIZI]A KONCEPTA EKONOMSKOG RASTA

Pokrenuta debata kriti¢ki problematizuje i klju¢ne ekonomske koncepte
u traganju za alternativnom ekonomskom platformom. Tako Ernst Hile-
brand smatra da su moderne evropske socijaldemokratske partije stvorile
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feti$ od neophodnosti kontinuiranog ekonomskog rasta; porast produk-
tivnosti i tehnoloske inovacije vide se jednostavno samo kao instrumenti
koji sluze tom cilju, a ne kao instrumenti za uvec¢anje ljudske slobode.
Tom potrosackom obecanju srece, mora se suprotstaviti alternativna
vizija drustva (Hillebrand, 2009). Ozivljavaju se i postavke Karla Pola-
nija (Polany) iz njegove ¢uvene studije Great Transformation: The Poli-
tical and Economic Origins of our Time (1944) da ljudi vige teZe za drus-
tvenim priznanjem nego za bogatstvom, kao i da kultura ogranicava ¢isto
komercijalnu razmenu i da su koncepti reciprociteta i uzajamnosti u ljud-
skom ponasanju u stvari dominantni. Drugim rec¢ima, ljudi su u svojoj
sustini Zivotinje koje vole da daju i dobijaju (gift-exchanging animals) i u
sustini traZe uzajamno uvazavanje viSe nego ogoljene materijalne dobitke
(Pabst, 2010). Poziva se i na radove Ric¢arda Lejarda (Layard) i na njegovu
kljuénu tezu da teznja ka materijalnom ne vodi sreci. Individualna sreca je
velikim delom nezavisna od akumulacije dobara i novca. Ono $to je vazno
jeste osecanje da dobijamo pravi¢an deo u procesu raspodele materijalnih
i simboli¢nih dobara. Siguran posao, dobro fizi¢cko i mentalno zdravlje,
drustveni odnosi koji daju dozivljaj pripadanja, videnje sveta u kome
zivimo kao pravednog (meaningful), kao i netaknuta priroda i politicke
slobode su glavne odrednice za zadovoljstvo i srecu (Hillebrand, 2009).

Zato je fokus na ekonomskom rastu po svaku cenu, ali bez debate o
njegovoj distribuciji koja treba da mu prethodi, bitno uticao na distorziju
i umanjivanje znacaja socijaldemokratske politike, tako da treba poceti
izgradnju nove vizije i raspravom o samom konceptu ekonomskog rasta.
Nobelovci Amartija Sen (Amartya Sen) i Dzozef Stiglic (Joseph Stiglitz)
ukazuju na ogranicenja koncepta BNP, tj. bruto nacionalnog proizvoda kao
indikatora ne samo ekonomskih performanci, vec i ,socijalnog progresa“
takode (Stiglitz, 2008). Oni tvrde da BND nije dobra mera za ,blagostanje
ljudi“. Merenje ekonomskih rezultata i produktivnosti je jedna stvar, a
merenje kvaliteta Zivota sasvim druga (Hasan i Derbyshire, 2010). Kako
naglasava Jusuf Isik (Yusuf Isik), u traganju za alternativnim konceptom
rasta, BNP treba da ostane klju¢no merilo, ali i da ukljuci druge kriterijume
kao sto su odrzivost, socijalni progres i pravi¢nost, inkluziju, kao i koncept
»ljudskog blagostanja“ (Isik, 2010). Prema Petri Pincler, novije studije jasno
pokazuju da vise materijalnog bogatstva ne vodi automatski ka vise zado-
voljnim dru$tvima. Britanci su ohrabreni istrazivanjima fokusiranim na
srecu gradana, kao i istrazivanjima koja naglasavaju blagostanje, distri-
buciju, prirodnu okolinu i ekonomska pitanja (Pinzler, 2010). To dovodi i
do druge teze da klju¢ nije samo , koliko ekonomskog rasta’, ve¢ ,sta treba
da raste®. Ukratko, da li upotreba fosilnih goriva treba da raste ili opada
i §ta znadi, primera radi, ,zeleni ekonomski rast“? Stagod da ograni¢ava
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klimatske promene, treba dopustiti da raste, a posebno kada su u pitanju
dugoroc¢ni i odrzivi procesi. Sli¢no vazi i za ekonomski rast koji unapre-
duje ili ugrozava kvalitet Zivota ljudi. Manje brinuti da li je ekonomski
rast veci za jedan ili dva procenta, ve¢ da li je neophodan, bezopasan ili
Stetan (Eppler, 2010).

BUMERANG GLOBALIZACIJE

Reforma kapitalizma vi$e ne moze biti nacionalni ili regionalni projekat.
Dosadasnja faza globalizacije u smislu transfera kapitala i tehnologije ili
tokova trgovine iz jednog $ireg sredista ka zemljama u razvoju privodi se
kraju. Ne samo da se pojavljuju novi akteri na globalnoj sceni, ve¢ neoce-
kivano globalizacija pokazuje svoje Janusovo lice i u samom jezgru iz koga
je potekla i lojalno mu sluzila.

Tako dolazimo do jedne klju¢ne teme zbog koje evropski socijalisti ne
mogu da se jasno opredele. U pitanju je globalizacija - dakle, da li da joj
se suprostave, da je vide kao neutralnu ili kako da pristupe ekonomskom
takmicenju medu evropskim zemljama, a posebno na globalnom planu
i narodito sa novim agresivnim ekonomijama (Kina, Indija, Brazil). To je
tema pred kojom su socijaldemokrati gotovo paralizovani, a njihovi mani-
festi i najave programa mlaki. Ne mogu da prihvate da bi fabrike u Evropi
mogle stati i radnici masovno otpustani, niti da se obaveZu da ce zaustaviti
i/ili preobraziti u novi podsticajni okvir proces globalizacije (Economist,
12 Nov 2008). Da pojednostavimo: evropske socijaldemokrate su zbunjene
pred temom kako da se zastititi zaposlenost. Drugim re¢ima, ekonomski
rast Kine (Indije, Brazila) se kao bumerang vra¢a Americi i Evropi. Globa-
lizacija se otela i novi akteri polazu pravo da je usmeravaju i formulisu
obrasce ponasanja.

EVROPSKA I GLOBALNA VIZIJA

Globalno proizvedeni problemi mogu se resavati samo globalno. O¢ito je
da su klju¢ni ekonomski tokovi izvan kontrole bilo koje suverene vlade,
kao i da se pojavljuju novi i nedrzavni akteri , kao $to su multinacionalne
kompanije, izvoznici energije, teroristi¢ke grupe, mo¢ni mediji. Dakle,
globalnoj mo¢i multinacionalnih kompanija i finansijskog i drugih sektora
moze se parirati samo izgradnjom politicke protivteze koja se zasniva na
globalnim institucijama, regulaciji i demokratskoj kontroli.

PROMISLJATI I DELOVATI GLOBALNO

Po Martinu Souu (Show), socijalna demokratija je bila i ostala evropski
pokret, ali unutar nacionalnih drzava. Tek krajem dvadesetog veka njena
specifi¢na uloga postaje to da demonstrira kako ekonomsko i socijalno
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blagostanje moze da bude internacionalizovano kao deo procesa evropske
integracije. Zato, ako socijalna demokratija hoc¢e da postane stvarno
globalni akter, ona mora ne samo da uvazava i interese vecine u drugim
delovima sveta, ve¢ i da mobilizuje njihovu podrsku. Iz te perspektive proi-
zilaze i dve klju¢ne uloge:
1. Socijaldemokratija mora postati najkonzistentniji zagovornik ,demo-
kratske agende®, koja uklju¢uje najmanje tri dimenzije:
a. odrzavanje i $irenje demokratskih institucija i ljudskih prava u svim
regionima sveta;
b. radikalne i ambiciozne mere za redukovanje i nadzor oruZanih sukoba,
koji su glavna opasnost za demokratiju u svetskim razmerama;
c. razvoj legitimnih globalnih institucija (politi¢kih, adminstrativnih,
vojnih), povecavajuci njima reprezentativnost planetarne zajednice
i kapacitete za zastitu Zrtava agresije i nasilja.

2. Socijalna demokratija se mora zalagati za prepoznatljivu ,socijalnu
agendu“ u okvirima globalne demokratije. To mora da ukljudi razvi-
janje okvira za globalne politike za suoc¢avanje sa dubokim struktu-
ralnim podelama:

a. eliminisanje najdrasti¢nijih oblika siromastva u okvirima precizno
utvrdenih rokova;

b. institucionalizovanje globalnog okvira socijalne zastite (ne samo
bilateralnu pomoc);

c. institucionalizovanje globalnog okvira za mobilnost radne snage,
utemeljenjem i ja¢anjem prava migranata;

d. razvijanje globalnih reZima zastite prirode (a posebno zastite ugro-
Zenih grupa u prirodnim katastrofama), (Show, 2002).

To je, naravno, veliki izazov za socijaldemokratiju jer je prevashodno
fokusirana na nacionalne i evropske okvire i time ograni¢ena da demon-
strira istorijsku imaginaciju za radikalne promene svetske situacije danas.
Dakle, da ponudi okvir za to da se globalizam shvati kao nasa zajednicka
situacija, koja ukljucuje i drasti¢ne razlike izmedu Zapada i drugih, bogatih
i siromasnih, onih koji Zive u bezbednosti ili bez nje, demokratskih i onih
drustava koja tek zapocinju demokratizaciju. I zato, samo kada napusti
udobni kutak evropske politike, socijaldemokratija moze postati istinski
globalna i samo tako promisljati svoju veoma drugacdiju ulogu u veoma
razli¢itom svetu.

GLOBALNA SOCIJALDEMOKRATIJA?

Time stizemo i na novu temu i novu grupaciju koja sebe naziva Globalna
socijalna demokratija (GSD). Ona se tek polako institucionalizuje i
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diskretno prozima i integrise sa evropskim socijaldemokratama. Jo$ uvek
ih od njih razdvaja glavni fokus ali i polje delovanja. GSD zagovaraju ljudi
kao sto su Stiglic, Dz. Saks (Sachs), Dejvid Held, Pol Krugman, fondacija
Fridrih Ebert ili ,tink-tankovi“ kao sto su britanski Oksfam (Oxfam) ili
Project Syndicate. GSD je fokusiran na svet u celini, a posebno na mogu¢-
nost upravljanja globalizacijom, a narocito na to da zemlje treceg sveta
budu uklju¢ene u dobrobiti globalizacije. Neki ve¢ najavljuju da nas
ocekuje ,socijalna demokratizacija globalizacije”

GSD je pak proaktivan, nudi svoje ideje i polazi od sledec¢ih premisa:

- da ekonomski rast i pravednost mogu biti u konfliktuy;

- liberalizacija trgovine verovatno nije dugoro¢no na dobrobit svih,
odnosno vecine;

-zalaZu se za temeljne promene globalnih institucija i pravila (STO,

MMF, Trade Related  Intelectual Property Agreement)

- za njih je globalizacija neophodna i temeljno prihvatljiva, i ako dobra
uprava donosi koristi svima; sebe vide kao spasioce globalizacije od
neoliberalizma;

- potrebne su globalne inicijative koje vode socijalnoj integraciji sveta,
smanjivanju nejednakosti (oprost dugova; povecéanje sluzbene pomoci
zemljama u razvoju na 0,7% BNP, podrzavanje Milenijumskih ciljeva
UN).

Globalna kriza dovodi do njihove aktivizacije na globalnom planu. Na
sastanku u Becu 3. 1. 2008. Komisija Socijalisticke internacionale, dakle
i socijaldemokrate, uspostavlja Prezidijum Socijalisti¢ke internacionale i
predlaze stvaranje nekoliko medunarodnih fondova i institucija. DZozef
Stiglic je autor ,Principa socijaldemokratije za stvaranje nove finansjiske
arhitekture® (Stiglitz, 2008). Ujedinjene nacije, Medunarodna organizacija
rada, Fridrih Ebert fondacija, kao i evropski socijalisti pozitivno reaguju
na njihove ideje, uklju¢uju ih u svoje forume i intenzivno se konsultuju.

VARVARI PRED VRATIMA

U kontekstu moguceg preusmeravanja globalizacije, zanimljiva su i podsti-
cajna zapazanja i sugestije Paskala Lemija (Pascal Lamy), generalnog
direktora Svetske trgovinske organizacije. Kada su u pitanju antropoloski
temelji kapitalizma, po Lemiju, dolazi vreme da se ovi temeljno preispi-
taju sa pojavom na lokalnoj ili internacionalnoj sceni populacija koje nisu
Zapadnog porekla. Duga zapadna filozofska geneticka sekvenca koja vodi
od separacije tela i duse do neprekinutog sukoba izmedu individua sa
neogranicenim apetitima, a koja je dovela do ekonomske teorije o samo-
regulaciji, sada je proizvela drugaciju verziju nevidljive ruke. Razlicite
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filozofije se pojavljuju u drugim delovima sveta, a koje se ne grade na kapi-
talist¢kom antropoloskom kodu po kome je ,,éovek ¢oveku vuk® Ukratko,
novi i temeljni konceptualni okvir mora ukljuciti mislioce i profesionalce
daleko izvan kruga zapadnih ,tink-tankova“i seminara. U kontekstu nase
teme, Lemi sugeriSe da Evropska partija socijalista mora, kao svoj prio-
ritet, da zapo¢ne stvaranje zajednickog politickog fronta sa Kongresnom
partijom Indije, Radni¢kom partijom Brazila i Komunisti¢kom partijom
Kine. ,Nas zadatak je da gradimo novi politicki prostor u svetu koji ¢e
morati da se devesternizuje i da se izlozi projektima drugih naroda, drugih
civilizacija, drugim senzitivitetima®, (Lamy, 2010).

GLOBALNA VIZIJA, EU PROGRAM

Gotovo sve inicijative i svi tekstovi u panevropskoj debati vide budu¢-
nost socijaldemokratije, pre svega, u okvirima EU. Mnogi, medutim, vide
EU prevashodno kao ekonomski projekat usmeren ka trzisnoj kompeti-
tivnosti na globalnom planu, u klju¢u neoliberalizma. Time ogranic¢ava
prostor za socijaldemokratsku agendu ne samo u okvirima Unije, ve¢ i na
nacionalnom planu. Istovremeno, u debati mnogi misle da EU nema prave
,socijalne agende” niti vec¢ih nadleznosti ili instrumenata za njeno sprovo-
denje. Time su ponajvise ugrozene socijaldemokrate jer su supstancijalno
ogranicene u svojoj klju¢noj agendi: redistribucija, uloga drzave, soci-
jalna kohezija. Zato je i vidljiva indiferentnost prema EU politikama ili
¢ak i kriticka distanca (Francuska, Austrija). Tek pojavom globalne krize
iz 2008. i nakon saznanja da se globalizacija kao bumerang vra¢a Europi,
socijaldemokrate polako prevladavaju svoju ambivalentnost prema EU.
Brzo se pretvaraju u klju¢ne zagovornike prerastanja EU u pravu federa-
ciju unutar koje bi nacionalne partije prerasle u evropske i borile se za
hegemoniju.

U tom kontekstu, veoma je relevantan nacrt ,Osnovnog programa za
Partiju evropskih socijalista’, koji iz nemacke perspektive, tj. pozicije Soci-
jaldemokratske partije Nemacke predlaze jedan pro EU i ujedno federali-
sticki pristup. Ovaj pristup se fokusira na dalju evropeizaciju, suocavanje
sa globalizacijom, kao i obnovu socijaldemokratije u evropskim okvirima
(Hacker and Maass, 2010). Polazi se od stava da Evropa predstavlja oblik
drzavnosti u transformaciji u kojoj se nove forme medudrzavnih, kosmo-
politskih i drustvenih akcija iniciraju i odvijaju. Stoga se i nova socijalde-
mokratska platforma mora graditi na slede¢im temeljima.

- demokratska zajednica vrednosti (sloboda, jednakost, pravda, odrzi-

vost, solidarnost; politi¢ka participacija);

- evropska federalna drzava (demokratski konstituisana federacija,

vlada zasnovana na parlamentarnoj odgovornosti i evropskom ustavu,
podeli nadleznosti izmedu Unije i ¢lanica);
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- dalja ekonomska integracija: regulisana kompetetivnost u odnosu na
najnize poreske stope, plate i indirektne troskove radne snage, kao i
minimalne standarde u mnogim oblastima; uz to, socijalno ujedna-
Cavanje je vazan cilj, politika plata putem institucionalizacije soci-
jalnog partnerstva;

- ekoloska odrzivost : EU kao internacionalni lider u suo¢avanju sa
klimatskim promenama; zajednicke kvantitativne kvote (emisije gasa,
energetska efikasnost, obnovljiva energija; razvoj koncepta novog
»socijalnog® rasta; razvoj bazi¢ne ekoloske industrije);

- jafanje socijalne dimenzije: 1) Evropska socijalna unija (European
Social Union) jednako vazna kao ekonomska i monetarna unija (stan-
dardizacija sistema socijalne sigurnosti), 2) Evropa otvorena ka svetu
(koordinisanje imigracija i socijalna integracija migranata);

- stvaranje socijaldemokratske evropske konvencije (kao platforma soci-
jaldemokrata za dijalog i zagovaranje njihove zajednicke agende).

DRZAVA KAO AKTER

Po misljenju Seri Berman (Sheri Berman), gradani vi$e ne prepoznaju
socijaldemokratiju kao posebnu ideologiju. Vide je kao razvodnjenu
verziju socijalizma ili prosirenu varijantu neoliberalizma. Tako ne uspe-
vaju da razumeju $ta je njeno intelektualno i ideolosko jezgro. A to je,
pre svega, primat politike u odnosu na trziste i ekonomiju. Drugo, to je
uloga drzave kao ,$ampiona“ gradana, a ne neke posebne klase (Berman,
2009). Dakle, bastina socijaldemokratije je da drZavu vidi kao neutralnu
i natklasnu i tako kljuénu agenciju i instrument reformi. Socijaldemo-
krati su svesni, naravno, da njihov zadatak nije da promovisu ili projek-
tuju drzavu kao takvu, ve¢ da osiguraju da ¢e drzava raditi u opstem inte-
resu, a ne kao podrska nekim specifi¢nim (elitnim) interesnim grupama.
Tako ulogu drzave vide kao klju¢nog pruzaoca i garanta javnih usluga, ali
i instancu koja podrzava egalitarne vrednosti socijaldemokratije. Svesni su
i opasnosti ovakvog pristupa o ulozi drzave. Albert Her$man (Hirschman)
je ve¢ poodavno ukazao na to da je najbolji nacin da se zadobije podrska
za kolektivnu akciju u javnom interesu da se naglasi da drzavna interven-
cija moze imati nenameravane posledice i da, drugim re¢ima, treba defini-
sati granice drzavne modi. U skladu sa Kinsovim tezama, socijaldemokra-
tija ne treba da gradi veliku i skupu ve¢ sposobnu i stratesku drzavu koja
moze usmeravati i intervenisati u sve sloZenijim mrezama i institucijama
globalizovane ekonomije i drustva.

Socijalna demokratija je jedini politicki blok koji zagovara primarnu
ulogu drzave, ali je zanimljivo da nema razvijene teorije o drzavi i njenoj
ulozi u vezi sa trzistem, javnim sektorom, kao ni obecavajuceg okvira za
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soucavanja sa imanentnim trendom $irenja drzavne administracije i njenih
mreza sluzbi, a time i stalnog porasta javnih troskova. I zato je iznenadu-
juce da pokrenuta debata o buduc¢nosti socijaldemokratiji nije temeljno
pristupila ovoj temi. Debata je ograni¢ena na normativni pristup, tj. zala-
ganja za klju¢nu ulogu drzave i javnog sektora, kao i identifikovanje tema
i problema na koje javna intervencija treba da se fokusira.

Erik Liu i Nik Hanauer u svom tekstu The ‘more what, less how’ gover-
nment pokusavaju da problematizuju ovu temu, a potom normativno
sugeri$u drugadiji model. Ukratko, svesni su trenda skleroze efikasnosti i
Sirenja administracije, a time i gu$enja motivacije, inicijativa i projekata
gradana i civilnih aktera. Zato, u skladu sa svojom formulom u naslovu
teksta, predlazu sledec¢i model: klju¢na uloga drzave u formulisanju naci-
onalnih ciljeva i namera, ali znatno reducirana uloga u njihovoj implemen-
taciji. Dakle, postavljanje ciljeva i strategija, ali i pomaganje gradanima
u gradnji njihovih kapaciteta, kao i u gradenju poverenja koje ohrabruje
saradnju. I dodatno, drzava mora podrzavati konkurenciju medu akterima,
ali i da spredi koncentraciju bogatstva i moci, posebno kada nisu zaslu-
Zeni i kada teze samoreprodukciji. Druga i reducirana funkcija drzave
u implementaciji se sazima u formulu radically realocate, tj. da delegira
implementaciju na niZe organe vlasti, privatni i neprofitni sektor, kao i na
razli¢ite gradanske inicijative. Sve to mora biti pra¢eno transparentnoscu,
jasnim kriterijumima, standardima i procedurama, kao i odgovornoscu
(Liu and Hanauer, 2011).

U svom nedavnom ,Specijalnom izvestaju o buducnosti drzave®, The
Economist je mnogo skepti¢niji u vezi sa mogucim zaustavljanjem Sirenja
drzave, odnosno brzorastuéih javnih troskova. Umesto normativnog pozi-
ciranja u vezi sa buduénos$c¢u drzave, ovaj list vrs$i analizu uloge drzave
u Kaliforniji, Singapuru i Kini. Zaklju¢uje da ¢e ova tema dominirati u
ovoj dekadi, kao i da ¢e kratkoro¢no tesko biti zaustaviti rast troskova i
regulacije, ali da se ,Levijatan“ moze u¢initi efikasnijim. Ukazuje se da se
zemlje razlikuju u kvalitetu i efikasnosti svojih administracija (Svedska i
Singapur na vrhu, Kina i Kalifornija znatno zaostaju), kao i da razni ekspe-
rimenti ¢ine ustede i donose efikasnost. Generalno, dobra centalna admi-
nisitracija i njene sluzbe su klju¢ni ¢inioci za ukupni ekonomski uspeh
nekih zemalja (Svedska, Singapur); kreiranje dobrog poslovnog ambijenta i
»pravne drzave“ su glavni doprinosi drzave. I na kraju, delegiranje odgovor-
nosti na niZe organe u domenu implementacije, odnosno preusmeravanje
ka privatnom i neprofitnom sektoru su put kojim treba i¢i (The Economist,
March 19, 2011). O¢ito je da pred socijaldemokratijom stoje ozbiljni izazovi
da kreira sistematsku i kredibilnu paradigmu o ulozu drzave i to ne samo
u odnosu na trziste i nacionalne okvire, ve¢ i u kontekstu evropske inte-
gracije, a posebno globalizacije.
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POVRATAK JEDNAKOSTI?

Nakon mnogo godina, ideja jednakosti vraca se u evropski javni diskurs.
U poslednjih trideset godina svako iniciranje razgovora o jednakosti bilo
bi delegetimisano kao marksizam ili nostalgija za socijalizmom. Zato se
kao prvi zadatak vidi obnova legitimnosti same teme. To podrazumeva
i napor da se debata o jednakosti izvede iz geta levice i unese u glavni
tok javne rasprave. To takode implicira evaluaciju distributivnih i redistri-
butivnih politika ¢iji su eksplicitni ciljevi da stvore preventivu reproduk-
ciji ekstremnih nejednakosti. Nakon toga treba preispitati razlic¢ite forme
intervencionizma, tj. programe redistribucije koji se ti¢u poreske poli-
tike, programa socijalne inkluzije i kohezije, kolektivnih ugovora. U tom
kontekstu, postoje i zalaganja da se fokus usmeri na primarnu distribuciju,
a programi redistribucije postanu sekudarni instument (Hillebrandt, 2o11).
Primarna distribucija tice se direktnog suoc¢avanja ,kapitala“i ,rada‘, uz
posredovanje drzave, koji putem ,socijalnog dijaloga“ odlu¢uju o nivoima
plata i prihoda.

Povratku jednakosti kao teme u centar javne debate neocekivano i
snazno doprinela je jedna knjiga. To je The Spirit Level: Why Greater Equa-
lity Makes Societies Stronger - Ri¢arda Vilkinsona (Richard Wilkinson) i
Kejt Piket (Kate Pickett), koja se pojavila u martu 2009. Brzo je izazvala
veliki interes i burna reagovanja. Socijaldemokrati i druga levica su je
odmabh prihvatili kao snaznu podrsku svojoj kritici neoliberalizma, ali i
kao utemeljenje za gradnju nove platforme. Desnica i konzervativci su
knjigu izlozili Zestokoj kritici. Da je knjiga izazvala izuzetnu i globalnu
paznju, svedodi i informacija da su tokom 2009. i 2010. autori odrzali 350
predavanja $irom sveta povodom svoje knjige.

Zasto je ova komparativna studija, koja se zasniva na analizi stotine
i stotine autorskih tekstova i izvestaja, izazvala salve odobravanja, ali i
zestokih kritika?

Polazedi od deset zdravstveno-socijalnih indikatora, klju¢ni nalaz The
Spirit Level-a je da su egalitarnija drustva fizicki i mentalno zdravija, da
imaju nize stope ubistava, manju upotrebu droga, niZe stope radanja malo-
letnih majki, bolje rezultate u takmicenjima u matematici i kulturi, vise
standarde u blagostanju dece, manje zlostavljanja u $kolama, niZe stope
ekstremne gojaznosti, kao i manju zatvorsku populaciju. I dodatno, egali-
tarnija drustva takode su kohezivnija, solidarnija, a uzajamno poverenje
je izraZenije.

Njihova druga i izuzetno vazna, ali i provokativna teza je da su egali-
tarna drustva bolja za sve gradane, uklju¢ujuci i veé¢inu privilegovanih
¢lanova. Kada se uporeduju grupe ljudi iste klase iz razlicitih zemalja, dakle,
istog nivoa prihoda ili obrazovanja, autori navode da oni iz egalitarnijih
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drustava zive bolje. Dakle, kvalitet Zivota bice bolji i za siromasne, kao i za
imucéne referentne grupe ako Zive u egalitarnijem drustvu. Autori to objas-
njavaju delovanjem naprednih socijalnih politika, koje se u jednom duzem
periodu usmeravaju ne samo na neke specifi¢ne populacione grupe, veé¢
nacelno na sve gradane. I na kraju, medunarodna evidencija potvrduje da
gradani manje veruju svojim vladama u drustvima koja su vie nejednaka.
Velike drustvene nejednakosti su uvek pretnja demokratiji i stabilnosti,
zaklju¢uju autori.

Ukratko, SAD, Velika Britanija i njene biv$e kolonije, ali i Portuga-
lija, su zemlje velikih nejednakosti, ali i negativnih pokazatelja kada su u
pitanju pomenuti sociozdravstveni indikatori. Na drugoj strani su skan-
dinavske zemlje i Japan, kako u kontekstu egalitarnosti prihoda, tako i
dobrih socioekonomskih pokazatelja. Teza je, dakle, autora da je (ne)
jednakost prihoda unutar drustava taj aktivni faktor koji uti¢e na stva-
ranje vaznih socioekonomskih problema. Teorijsko objasnjenje uzro¢nih
veza nejednakosti i socijalnih problema, medutim, veoma je inovativno,
ali i predmet Zestoke kritike. Autori, naime, tumace da nejednakost
namece ljudima da se fokusiraju na socijalni status i vlastitu poziciju
u drustvenoj hijerarhiji izgleda i prestiza. Takva opsednutost, sa svoje
strane, stvara strah, nepoverenje i socijalnu izolaciju koja podiZe nivoe
psiholoskog stresa. A stres, kao sto je poznato, ima svoju cenu. Stres slabi
imuni sistem i tera ljude u losa kompenzacijska ponasanja, kao $to su
preterivanja u jelu ili agresivnost prema drugima. Ukratko, autori tvrde
da je neuroendokrini stres klju¢, provociran percepcijom da drugi uzivaju
visi status od nas, time urusavajuci vlastito samopostovanje. Strepnja u
vezi sa statusom i doZzivljaj nepravde nagrizaju ljude i ¢ine da se nejed-
nakost duboko uvladi pod svaciju kozu... Uprkos mana na koje razlozno
ukazuju komentatori, knjiga ostaje ambiciozni, sistematsko i inovativno
remek-delo koje temu jednakosti vraca u javni diskurs na velika vrata.

SREDNJA KLASA KAO KLJUC

Tako dolazimo i do jedne zanemarene teme, a to je vaznost srednje klase
za socijaldemokratiju. Bivsi lider Holandske radnicke partije — Vauter Bos
(Wouter Bos) upozorava da je klju¢ni problem ESD nerazumevanje uloge
i znacenja srednje klase. Iz toga proizilaze i problemi izmedu elita i masa,
kao i stvaranje snaznih i pobednickih koalicija. Doslo je, medutim, do
velikih promena u socijalnoj strukturi, ali i u samoj srednjoj klasi. Vauter
Bos tvrdi da obi¢no zaboravaljamo da se danas veéinski deo moderne
radnicke klase pretace u srednju klasu. Iz toga proizilazi da oni jedno-
stavno i bukvalno mogu mnogo toga da izgube. Nastavljamo da razmi-
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$ljamo o radnickoj klasi kao o onima koji nemaju nista (have-nots), koji
imaju velika o¢ekivanja od drzavne intervencije, ali tokom vremena oni
su postali oni koji imaju (haves), tako da po¢inju da brinu i o svemu $to
mogu da izgube. Treée, nama se dopada da verujemo da svako razume
pravi¢nost demonstriranjem solidarnosti. Ali bivsa radnicka klasa i nova
srednja klasa smatraju da su oni na strani onih koji u procesu solidarnosti
pladaju a ne dobijaju, i stoga postaju veoma frustrirani... I oni nastav-
ljaju da budu jos$ kriti¢niji, pa se ustezu da pokazu solidarnost sa svojim
sugradanima, pogotovo kada se ovi sve viSe razlikuju po svojoj kulturi ili
religioznoj i etni¢koj osnovi. Cetvrto, skloni smo da verujemo da svako
razume elementarnu pravi¢nost kada se radi o kriterijumima za dobijanje
novcanih transfera. Ali srednja klasa to doZivljava kao da ¢e morati sve
viSe da placa danas ili u buduénosti i to joj se ne svida. Peto, obi¢no se
misli da srednja klasa ne mari da li se javni fondovi domacinski koriste,
ali to je pogresno. Oni znaju da je dobro upravljanje vlastitim sredstima
njih dovelo do statusa srednje klase i zato ocekuju da ¢e drzava, koristeci
njihova sredstva ubrana porezom, uraditi isto (Bos, 2010).

Privatizacija drzave blagostanja, tj. glavnih programa socijalne poli-
tike nakon 1980, ukazala je i na jo$ jednu dimenziju vaznosti srednje
klase za socijaldemokratsku agendu. Ubrzana privatizacija penzionih
sistema, zdravstva, obrazovanja i raznih socijalnih usluga pretvara krug
korisnika u kategoriju potrosaca, a time implicitno i srednju klasu lisava
nekih vaznih javnih uloga. Srednja klasa je, naime, jaka ,lobi“ grupa, ali
i natproporcionalno zastupljena u administraciji, izvr$noj vlasti i javnim
sluzbama, a kada je re¢ o akademskim, profesionalnim i medijskim
krugovima, njena dominacija je potpuna. Dok su programi drzave blago-
stanja javni i univerzalni, srednja klasa ima vitalni interes, ali i realnu
mo¢ da ih podrzava, $iri i unapreduje. Besplatne ili jeftine usluge u obra-
zovanju, zdravstvu i drugim sektorima direktno uvecavaju standard, nude
stabilnost, sigurnost i predvidljvost upravo srednjoj klasi. Time srednja
klasa prerasta u klju¢ni stub koji podrzava kvalitet i odrzivost javnih
programa. Privatizovani programi socijalne politike usmeravaju se na
srednju klasu i ova postaje njihov klju¢ni korisnik. Time srednja klasa
postaje grupa od posebnog uticaja u pregovorima sa privatnim sektorom,
ali javni sektor ostaje bez klju¢nog potpornog stuba i lagano se pretvara
u servis za gradane drugog reda, dakle za one koji su bez kapaciteta da
efektivno zastite i/ili razvijaju ove programe. Toga su postali svesni lideri
socijaldemokratije i rigorozno se zalazu za obnovu javnih programa,
njihovu univerzalnost i kvalitet. [ zato Wauter Bos naglasava da socijal-
demokrate moraju da prodube razumevanje i probleme srednje klase i
videti moze li se graditi novi profil na tome.
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IDEJA ,,DOBROG DRUSTVA®

Implicitno ili eksplicitno, deklarativno ili pre¢utno svaki program, $iri
projekat ili javna akcija gradi se na nekakvoj predstavi o dobrom drustvu.
Obrisi ili odrednice o dobrom drustvu utvrduju specifi¢nu konfigura-
ciju osnovnih drustvenih vrednosti, njihovu hijerarhiju, ali i skup pret-
postavki, smernica, normi i standarda kao okvira orijentacije u ostva-
rivanju individualnih i kolektivnih ciljeva i uloga. Ukratko, debata o
dobrom drustvu je traganje socijaldemokratije za vizijom drustva koja
u sebi objedinjuje, moralno utemeljuje, nudi smernice za ostvarivanje
ciljeva, ali i daje okvire orijentacije za kolektivnu i individualnu akciju.

Nije slu¢ajno da rasprava o obnovi i budu¢nosti evropske socijalde-
mokratije zapoc¢inje krajem 2009. programskim dokumentom nazvanim
Building the Good Society (BGS) ¢iji su autori Jon Krudas (Jon Crudas) i
Andrea Nalis (Nahles). BGS formuli$e i sugeri$e normativnu matricu za
novu strategiju evropske socijalne demokratije koja treba da integrise,
daje okvir orijentacije, nudi strateski izbor tema i pravce delovanja,
kao i da mobilise za dalju raspravu, ali i delovanje. Zapocinje jedno-
stavnim stavom da je to nacrt vizije o progresu koji se bazira na ideji
nosti — dakle zamisli dobrog drustva slobodnog od siromastva, zasno-
vana na egalitarnoj ekonomiji i koja gradi sigurniju, ,zelenu“ i praved-
niju buduc¢nost.

Evo i preliminarnih, ali klju¢nih teza koje treba da posluze za gradenje

koncepta ,dobrog drustva“

- obnavljanje ideje o primatu politike i time odbijanje da se sfera poli-
tike podredi ekonomskim interesima;

- preobrazavanje odnosa drzave i individua kroz demokratsko
partnerstvo;

- stvaranje demokratske drzave koja je odgovorna i transparentnija,
uz jac¢anje demokratskih institucija na svim nivoima, uklju¢ujudi
ekonomiju;

- prosirenje i odbrana individulnih gradanskih sloboda;

- ponovno naglasavanje znacaja javnog dobra, kao sto je obrazovanje,
zdravstvo, transferi i usluge socijalne politike u odnosu na trzi$ne
kriterijume;

- redistribucija rizika, bogatstva i drustvene moci koji se vezuju za
klasu, rasu (!) i rod u cilju stvaranja egalitarnijeg drustva;

- priznavanje i po$tovanje razlika medu rasama, religijama i kulturama;

- stavljanje potreba ljudi i nase planete iznad profita.
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Zavedinu u debati ova skica je poziv za intelektualnu obnovu socijalde-
mobkratije koja je sama sebe svojim pragmatizmom dovela do zatvorenog
kruga. Suocavanje sa globalnim kapitalizmom trazi, pre svega, ogromni
utopijski potencijal. To je poziv za buduénost koja, prema DZeni Anderson
(Jenny Andersson), ne sme da bude spasavanje sistema, ve¢ ,stvaranje
prostora da se bude“ (Andersson, 2009). Po Zigmuntu Baumanu, za to su
neophodna dva uslova. Prvi je snazno osec¢anje da se ovaj svet urusava i da
ga treba popravljati. Drugi je pouzdanje da postoje ljudski kapaciteti za
takav zadatak. Dakle, uverenje da ,mi to mozemo®.

KAKVA PLATFORMA I KAKO DO NJE

Izgradnja zajednicke platforme, tj. okvira orijentacije koji artikulise
osnovnu matricu, koji nudi odgovore, postavlja konfiguraciju i hijerahiju
ciljeva, operacionalizuje strategije, taktike i instrumente, i daje smer delo-
vanja, dug je i neizvestan poduhvat. I kada poodmakne kao proces, bi¢e
uvek nepotpun i nesavr$en i stalni predmet osporavanja ili prerade. No i
tako nesavr$en, ako je u matrici inovativan, kvalitetan i ubedljiv, postaje
konceptualni i mobilizacioni okvir za promisljanje i delovanje.

POVRATAK KINSA?

U debati se uverava da je Kinsova bazi¢na formula da je balansirani i
odrzivi rast ostvariv dugoro¢no, ali samo uz odgovarajuci porast prihoda
gradana, tj. kupovne modi, i dalje je relevantna. Ovoga puta, medutim,
to se mora ¢initi na globalnom, ali i regionalnom planu (EU, na primer).
On je s pravom upozorio da ekonomski rast, voden samo logikom nacio-
nalnih interesa pojedinih zemalja, vodi u obi¢ni merkantilizam, tj. preba-
cuje teret razmene i nezaposlenosti na slabije partnere. Dakle, to podra-
zumeva da su potrebne nova medunarodna finansijska arhitektura, nove
institucije i nova paradigma upravljanja globalizacijom. I kona¢no, Kins je
odluc¢an u tome da je neophodna specifi¢na demokratska kontrola dugo-
ro¢nog ciklusa investiranja; demokratske institucije moraju biti jasni filteri
za klju¢ne investicije u javnu infrastrukturu, vitalne delatnosti, energiju,
zdravlje, obrazovanje i sli¢no.

IT IS ALSO CULTURE, STUPID.

Dugo se unutar socijaldemokratije verovalo da su kulturne tenzije i
konflikti samo simptomi ili refleksija duboko ukorenjenih socijalno
ekonomskih problema i nepravdi. Ako razresavamo socioekonomske
probleme na pravi nacin, odgovori na kulturne probleme sami se namecu.
Ovakav pristup nije nikada, medutim, uspevao da objasni veze kulture,
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morala, identiteta i ponasanja glasaca. Kulturne i moralne vrednosti, kao
i aspiracije i socioekonomska sigurnost, oc¢ito su podjednako vazni, pa
polako dolazi i do pomeranja ove teme u srediste debate. Tako je nedavno
Policy Network organizovala seminar sa simptomati¢nim naslovom: IT’S
ALSO CULTURE, STUPID: The Cultural Challenges to Social Democracy.
Nekoliko teza iz agende za seminar ilustruju vaznost i delikatnost soci-
jalno-kulturne situacije u Evropi.

Struktularne promene i promene vrednosti u poslednjim dekadama stvo-
rile su nove izglede ali i rizike koje su ljudi nejednako sposobni da kontro-
lisu ili pretac¢u u dobrobiti. Drustva su postala mnogo sekularnija, hetero-
gena, individualisticka i postmaterijalisticka. Ovi trendovi su prouzrokavali
dramati¢ne promene u posleratnim tradicijama i institucijama i proizvele
su dobitnike i gubitnike, a to se manifestuje u prestrojavanju unutar levice
izmedu kosmopolitskog i komunitarnog pogleda na svet, odnosno u jazu
izmedu onih koji podrzavaju globalizaciju i onih koji joj se suprostavljaju,
a okvir orijentacije vide u vlastitoj zajednici. Populizam preteci raste u
Evropi. I leviidesni populisti zauzimaju tradicionalni prostor socijalde-
mobkratije i eksploati$u strah, nezadovoljstva, antielitne i antimigrantske
sentimente. Socijalna kohezija je, takode, podrivena kao rezultat dubokih
socijalnih i ekonomskih promena u Evropi. Novi multikulturalizam (diver-
sity), oli¢en u fokusu na identitet (etnicki, verski, grupno-specifi¢ni) koji
je uspeo da prevlada tradicionalni jaz izmedju levice i desnice (klasna soli-
darnost), ozbiljno polarizuje politi¢ki prostor i predstavlja stvarnu pretnju
socijaldemokratiji. Kako to slikovito re¢e Denis Maksejn (Dennis McShane):
»U proslosti je levica raspravljala o buduénosti. Danas nam je tema iden-
titet”. Socijaldemokrate pocinju da kriticki promisljaju ovaj trend, ali za sada
veoma obazrivo. Njihov internacionalizam, politicki liberalizam i kulturo-
loski pluralizam podrazumevaju koncept jednakosti u pristupu raznolikiim
manjinama. S druge strane, multukulturizam podriva ne samo klasi¢nu
klasnu solidarnost, ve¢ otezava i bilo kakvu formulu opste solidarnosti,
opste mobilizacione platforme, kao i stvaranje zajednickog ,civilizacijskog
projekta buduc¢nosti“ Kako se, dakle, suociti sa antimodernim, antieman-
cipatorkim obeleZjima radikalnih islamista, ali bez da se podhranjuju isla-
mofobi¢ne tendencije u drustvu, kao i da se ne podrije sloboda izrazavanja
i sloboda religijskih uverenja.

U upravo objavljenom zborniku sa ovog seminara, Exploring the
Cultural Challenges to Social Democracy (Policy Network, 2011), produ-
bljuju se neke od tema najavljenih u agendi. Tako se smatra da raznovr-
snost, ako se adekvatno ugradi u klju¢nu orijentaciju socijaldemokra-
tije, moZe postati moc¢na snaga za nasa drustva. Ali socijaldemokrate
moraju prvo da na nov nacin osnazuju zajednicke veze i temelje zajed-
ni¢kog Zivota u 21. veku: dakle, traganje za idejama koje povezuju i
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integrisu, kao i premos$cuju socioekonomske napetosti i nesigurnosti.
Drugo, ukazuje se na rastuce napetosti izmedu visoko obrazovane srednje
klase i radnicke klase u vezi sa glasackim opredeljenjima. Kosmopolitska
srednja klasa se ocito denacionalizuje, dok nacionalna drzava ostaje klju¢
kolektivnog identiteta radni$tva i pitanje je kako nacionalno ponovo uklju-
¢iti u socijaldemokratsku naraciju. Neki sugeri$u da pomeranje fokusa na
identitet ne mora biti izraz li¢cnog nezadovoljstva, ve¢ percepcije problema
u $iroj zajednici, tj. pomeranja ka kulturnim i simboli¢kim domenima
(integracija, ferplej, zajednicka svrha). Drugim re¢ima, zalazu se da
koncept raznovrsnosti (diversity) treba manje da ukazuje na razlike medu
ljudima, ve¢ da naglasava da svi ljudi kao gradani deluju u javnoj sferi
kao jednaki; da stalno ukazuje na zajednic¢ko drzavljanstvo koje se zasniva
na zajednickoj socijalnoj i kulturnoj realnosti, koje je osnazeno jasnim
pravima i obavezama. Promocija prava gradana kao individua u odnosu
na grupna prava je bolji nacin da prevazidemo negativne posledice poli-
tike identiteta, kao i da gradimo egalitarnija drustva. S druge strane, kao
posledica globalizacije, raznoliki i viSeslojni identiteti postaju deo perma-
nentnog procesa promena (D.D. Sten, 2o11).

KA PUTU KOJIM SE JOS NIJE ISLO

Rene Kuperus vidi tri klju¢ne opcije za buduénost ESD.

Prva je jasan izbor da prosvetljena profesionalizovana srednja klasa
bude nasa najvaznija izborna i partnerska baza. Ona reprezentuje buduc-
nost ekonomije znanja, rastudi je segment drustva, koncentrisana je u
velikim urbanim centrima. Ona je nosilac jednog optimisti¢nog, liberalnog
i kosmopolitskog pogleda na internacionalizam, multikulturnu integraciju
i evropsku unifikaciju. Takav izbor bi trazio koalicije i ¢ak tesnu saradnju
sa drugim liberalno-levim partijama, kao $to su ,Zeleni“ i socijalni libe-
rali. To bi se ticalo zajedni¢kog projekta oko modela trzista radne snage,
evropske politicke integracije, zelenih inovacija, individualne autonomije
i stimulisanja vrhunskih talenata. To bi bilo kulturolosko nastavljanje
Jtreceg puta“,ali ovoga puta socijalno-ekonomski orijentisanog. Usputno,
ova opcija bi zadobila i podrsku feministckih, migrantskih i drugih grupa.

Druga opcija bi bila izbor onoga $to se naziva ,socijaldemokratija
straha“ (Tony Judt). Bila bi usmerena na to da ponovo zadobije podrsku
tradicionalne, ali i nove fluktuirajuce radnicke klase i nove nize srednje
klase, kao i onih koji zavise od javnih programa, programa socijalne sigur-
nosti i socijalne zastite. Ova opcija bi se borila za zastitu i sigurnost koju je
klasi¢na drzava blagostanja obezbedivala. Bila bi ekstremno kriti¢na prema
trzistu, posebno prema njegovom ugradivanju u javni sektor, ali i prema
EU, tj. prema njenom trzisnom fundmentalizmu kakav danas postoji.
Bila bi okrenuta aktivizmu i viSe lokalno utemeljenja. Ovakav izbor bi
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nametao te$nju saradnju sa populistima na levici. To bi takode obnovilo
¢vr$céu saradnju sa sindikatima.

Treéu opciju Rene Kuperus opisuje kao Hudinijevski akt (ironi¢na
metafora na ¢uvenog madionic¢ara Hudinija), kojim se oslobadamo granica
uslova u kojima Zivimo danas i stvaramo $iroku koaliciju radnicke klase i
srednje klase, dakle i fluktui$ucih i nestalnih radnika u sektoru usluga, sa
akademski obrazovanim profesionalcima u novoj ekonomiji znanja, kao
i sa prosvetljenim preduzetnicima i u sindikate udruzenim industrijskim
radnicima (Cuperus, 2010).

OBRISI I KONTURE

Ukratko, u pitanju je traganje za programom koji povezuje materijali-
sticke inovacije, ferplej, pristojan posao, $anse za socijalno napredovanje,
socijalnu i fizi¢ku sigurnost - sa postmaterijalistickom ili kulturuloskom
perspektivom o slobodi, odrZivoj okolini, otvoreno$¢u za svet oko nas, kao
i za prihvatanje kulturnih razli¢itosti, ali bez redukovanja na prazni multi-
kulturalizam.

Takav program bi se suprotstavljao centrifugalnim snagama u ekono-
miji, kulturi i politickom domenu: rastu¢im nejednakostima, zaostrenim
kulturnim konfliktima i linijjama razdvajanja u vezi s poverenjem i pasiv-
nosc¢u u demokratskom procesu. Ovakav program bi blokirao komer-
cijalizaciju javnog dobra; umesto toga, jacao bi res publica uno$enjem
morala i okvira orijentacije i u privatni i treci sektor. Takode bi zacrtao
agendu skromnosti, samoograni¢avanja i umerenosti, gradenje ekoloske,
socijalne i kulturne odrZivosti nasuprot hiperpotrosackoj trci u nasim
drustvima.

Drustvene vrednosti su moralna ki¢ma politickog pokreta, postulira
Alfred Gasenbauer. Socijaldemokrate ih moraju redefinisati kako bi ih
priblizili savremenom dobu. Nas prioritet i klju¢ne vrednosti su soli-
darnost, jednakost, demokratija i mir (Gusenbauer, 2009). Sli¢no postu-
lira i Pol Nirap Rasmusen (Poul Nyrup Rasmussen), predsednik FES-a,
i naglasava da je solidarnost uvek bila usmeravaju¢i princip socijalde-
mokratske porodice. Socijaldemokratske vrednosti i ideje, nastavlja
Rasmusen, su utemeljene i nastavi¢e da budu utemeljenje na stvaranju
kvalitetnih radnih mesta, adaptiranju na ekoloske potrebe, istinsku
jednakost polova, respektu za drzavu blagostanja, obavezivanju na
temeljnu reformu finansijskog sektora, tako da ovaj sluzi realnoj ekono-
miji (Rasmussen, 2009).

Socialdemokratija je uvek bila socijalni pokret. Danas se, medutim,
suocava sa urusavanjem veza i saradnje sa tradicionalnom bazom ili novim
akterima. Transformisanjem vlastite agende, socijaldemokrate moraju da
definis$u koje su to posebne grupe i organizacije koje oni pokusavaju da
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reprezentuju i zagovaraju njihove interese (Gusenbauer, 2009). U tom
kontekstu, Rasmusen sazima okvire jedne dinamicke i ka akciji orijenti-
sane platforme socijaldemokratije:
- pojadan angazman nasih aktivista, kao i nase (izborne) baze;
- vodstvo koje je spremno da podrzi vrednosti pokreta, tako $to Zivi u
skladu sa njima;
- obnovljen osedaj politicke hrabrosti da se definise politicki temeljni
okvir;
- koordinisani napori $irom kontinenta da se Partija evropskih socija-
lista uspostavi kao zaista evropska partija (Rasmussen, 2010).

UMESTO ZAKLJUCKA

Debata jos traje, ali jedan od njenih preliminarnih zaklju¢aka je da i ne
treba ocekivati ,veliku ideju tj. nacrt novog civilizacijskog projekta,
odnosno paradigmu koja uspe$no interpretira svet u kome Zivimo i daje
jasan pravac za promene (Crabtree, 2010). I u pro$losti su se velike ideje
i veliki projekti stvarali sporo, generacijama, uz nejasne vizije i stavlja-
njem fokusa na ovu ili onu ideju. Druga i veoma vazna teza je da mozda
ovoga puta i ne treba nuditi gotove recepte i ambiciozne programe koje
prave pojedinci ili male grupe. Oni uvek nose opasnost, jer se njima
unapred daju okviri razmisljanja i time kanalisu i ogranic¢avaju drugi akteri.
Drugim re¢ima, mozda ovoga puta smisao debate i predloga treba da bude
da probude energije gradana, iz ¢ega bi neke ideje i inicijative mogle da
zaokupe mastu gradana i socijalnih pokreta. q
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SUMMARY

WHY 1S EUROPEAN SOCIAL DEMOCRACY IN CRISIS:
PAN-EUROPEAN DEBATE, 2009-2011

We are in the third year of the pan-european debate on the future of European
Social Democracy (ESD). It is a response to the challenges of the global
economic crisis, but also a response to the deep internal crisis within the
ESD. While the social democrats were in power in the majority of European
countries in the year 2000 (11 of 15 EU members), they are rulling parties in
only few peripheral countries in 2011 (4 of 27 EU countries). Althouth they
are still able to attact 20-30% of voters, and with toghether with their partners
are even able to form goverments in some countries, their margananalization
is a major trend. This is not only because of electoral defeats, but it is due
to membership decline, shaken ties with trade unions, lack of an alternative
program in a situation when neoliberalism is shaken and political actors have
searching for new formulae. In a search of their own identity, new paradigm
and attractive program, pan-european debate critically analyze key issues and
challenges of our civilization, such as globalization, nature of capitalism and its
possible reforms, meaning and importance of the EU, the role of government
regarding markets. This debate has brouth back into public discourse many
important concepts that constitute the idea of ‘good society, such as social
values (equailty, solidarity, social justice), buth also importance of culture,
middle class, and social and environmental sustainability.

KEY WORDs: social democracy, globalization, global crisis, Left, equality, middle
class, the role of state.



PREGLEDNI RAD
UDC 324(497.7)"2011“

ANALIZA PREVREMENIH
PARLAMENTARNIH IZBORA
U REPUBLICI MAKEDONTJI 2011.

Nenad Markovic*

REZIME

Odrzavanje sedmih parlamentarnih izbora u Republici Makedoniji posle
osamostaljenja bio je test za zrelost makedonske demokratije. Uzimajudi u
obzir relativno slab elektoralni kapacitet Makedonije u protekle dve decenije
kao i brojne neregularnosti posebno za vreme parlamentarnih izbora 2006 i
2008 godine, ovi izbori su imali posebnu politicku tezinu za buduc¢nost drzave,
$to je medunarodna zajednica jasno stavila Makedoniji na znanje.

Pobedu (iako sa manjom razlikom u odnosu na 2008 godinu) izvojevala
je vladaju¢a VMRO-DPMNE koja je stupila u koaliciju sa pobednikom u
albanskom bloku - DUI. Izbori su pokazali da nisu u potpunosti uklonjene sve
neregularnosti iz proslih turnusa izbora a ovo se posebno odnosi na regrutovanje
javne administracije u partiske svrhe. Takode, D’Hont-ov model pokazao se
fatalnim za pozitivni ishod malih partija koje je, zbog svoje sepcifi¢ne podele,
efikasno eliminisao iz izborne trke. Postizborni period, sa druge strane, pokazao
je odredene deficite samog politi¢kog procesa, od nepromenljivosti partijskih
lidera i nakon izbornog poraza, preko hapsenja opozicionih lidera pa sve do
tragi¢ne pogibije jednog mladica na centralnom trgu za vreme proslave vladajuce
stranke i pokusaja nadleznih institucija da prikriju slucaj.

KLJUCNE RECI: prevremeni parlamentarni izbori 2011, Republika Makedonija,
elektoralni kapacitet, izborna geometrija, D’Hont-ov model, Sobranje, izborne
neregularnosti.

Odrzavanje prevremenih parlamentarnih izbora u Republici Makedoniji u
junu 2011. godine stavilo je na test ne samo zrelost makedonskog drustva
kao politi¢ke zajednice, vec i zrelost institucija makedonske drzave u

1 Autorje docent na politickim studijama Pravnog fakulteta , Justinijan I” Univerzitet ,,Sv.
Kiril i Metodij”, Skoplje, Republika Makedonija
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odnosu na izborni kapacitet kao okosnicu prenosa legitimiteta sa civilnog
drustva na politic¢ke elite. Imajudi u obzir izbornu istoriju Makedonije,
promenu cak tri izborna modela i relativno slab izborni performans od
vremena sticanja nezavisnosti do danas, jasno je da su prevremeni parla-
mentarni izbori bili i svojevrsni ispit zrelosti u napretku drzave prema
evroatlantskim integracijama, $to je i medunarodna zajednica jasno stavila
do znanja makedonskoj drzavi.

Direktan razlog za odrzavanje izbora bio je politicki pritisak opozici-
onog Socijaldemokratskog saveza na vladajucu koaliciju, koji je trebalo
da ozvanici proces konsolidacije ove stranke posle vracanja Branka Crven-
kovskog na ¢elo partije. lako je vladaju¢a VMRO-DPMNE u prvi mah
odbila da udestvuje na izborima, na kraju je ipak popustila pod priti-
skom opozicije, $to se pokazalo kao politicki ispravan potez, s obzirom
na to da je upravo VMRO-DPMNE izvojevala ubedljivu pobedu na izbo-
rima odrzanim 5. juna 2o011. godine.

Sami izbori protekli su bez veéih incidenata i u relativno korektnoj
atmosferi, iako su medunarodni i domadi posmatraci imali odredeni broj
primedbi na izborni proces, ali i na predizborni period. Pored svih nedo-
stataka koji su se pojavili i koji nisu znacajno uticali na izbore, posebno je
primetan elementarni deficit demokratije u Makedoniji, $to se reflektuje
u nedovoljnoj odvojenosti drzave od vladaju¢ih partija, te u regrutovanju
javne administracije u predizborne i partijske svrhe. Ovaj deficit, osobito
vidljiv u predizbornom i izbornom periodu, nesto je $to je po prvi put
potvrdeno i od medunarodne zajednice, u izvestajima organizacija koje
su nadgledale izbore u Makedoniji.

Analiza izborne geometrije u postizbornom periodu i predvidanja
agencija koje su vrsile ispitivanja javnog mnjenja pred izbore, pokazali
su da postoje¢i Hontov model favorizuje velike stranke. lako su skoro
sve agencije predvidele da ¢e i nekoliko malih partija osvojiti poslanicke
mandate u Sobranju, pa ¢ak da ¢e biti i vrlo vazni faktori u sastavljanju
vlade, pokazalo se suprotno. Podela drzave na $est izbornih jedinica
(plus tri u dijaspori) razbila je glasove malih partija, od kojih je samo
jedna sa koncentrisanim glasac¢kim telom u Gostivaru uspela da osvoji
dva mandata u Sobranju.

Ipak, iako su sami izbori protekli u relativno korektnom ambijentu,
postizborni period u Republici Makedoniji izneo je na svetlost odre-
dene demokratske deficite nedovrsene demokratske tranzicije. Stati¢nost
odnosa u opozicionom bloku, hap$enja opoziconih lidera dan posle izbora,
kao i pogibija Martina Neskovskog za vreme proslave izborne pobede
vladaju¢e VMRO-DPMNE, dogadaji su koji su donekle bacili senku na
solidno sproveden izborni proces.



109

NENAD MARKOVIC
ANALIZA PREVREMENIH PARLAMENTARNIH IZBORA
U REPUBLICI MAKEDONIJI 2011

KRATAK ISTORIJAT PARLAMENTARNIH IZBORA U MAKEDONIJI

Analiza izbornih ciklusa u Republici Makedoniji od njenog osamostaljenja
1991. godine, pa sve do poslednjih parlamentarnih izbora 2011, otkriva da
je izborni proces na sva tri nivoa (parlamentarni, predsednicki i lokalni
Pre svega, Republika Makedonija je u svojoj dvodecenijskoj istoriji samo-
stalne drzave promenila ¢ak tri izborna modela®. Od prvih visestranackih
izbora 1990. godine pa do parlamentarnih izbora 1998. godine, primenjivan
je vec¢inski model izbora u dva kruga, sa biranjem 120 poslanika u isto toliko
jednomandatnih izbornih jedinica. U 1998. godini, kao prelazni model,
uvedena je kombinacija ve¢inskog i proporcionalnog modela, s tim sto je
85 poslanika bilo birano u isto toliko izbornih jednomandatnih jedinica
na teritoriji cele drzave, a 35 poslanika je bilo birano po proporcionalnom
modelu na nacionalnoj listi, gde je celokupna teritorija drzave tretirana kao
jedna izborna jedinica (minimalni izborni prag od 5% glasova). Na parla-
mentarnim izborima 2002. godine uveden je model koji je jo$ uvek aktu-
elan, D’Hontov proporcionalni model, po kome je drzava podeljena u Sest
izbornih jedinica, te se u svakoj jedinici bira po 20 poslanika na zatvorenim
listama bez izbornog praga (prirodni izborni prag)s.

Ako se govori o samom kvalitetu sprovodenja izbornog procesa u Make-
doniji, kao ¢ina transfera vlasti iz civilnog drustva na politicke elite, moze
se bez zadrske konstatovati da je istorijat parlamentarnih izbora u Make-
doniji ispunjen mnogobrojnim problemima i izazovima koji se odnose
na sam tok izbornog procesa, ali i na predizborni period, medijsko pokri-
vanje izbora, itd. Komparativno uzev, Republika Makedonija spada u
grupu tranzicionih demokratija sa problemati¢nim izbornim kapacitetom.
Komparativna studija svih zemalja u regionu, na osnovu podataka Fridom
hausa, pokazuje da je od 1997. do 2011. godine u Makedoniji bilo vrlo malo
napretka u institucionalnom kapacitetu za organizaciju fer i demokratskih
izbora (tabela 1), sa ozbiljnim padovima izbornog indeksa u postkonflik-
tnom periodu (2002). Uzevsi u obzir komparativne podatke, evidentno je
da je Makedonija po u¢inku u odnosu na fer i demokratske izbore spada
u grupu slabo kotiranih zemalja, te da u 2011. godini ima isti izborni skor

2 O sumarnom istorijatu izbornih ciklusa i modela u Republici Makedoniji na sva tri nivoa
vidi Organization for Security and Co-operation in Europe (OSCE) - Office for Democratic
Institutions and Human Rights (ODIHR). Former Yugoslav Republic of Macedonia, dostupno
na http://www.osce.org/odihr/elections/fyrom.

3 Vidi Izboren Zakonik na Republika Makedonija. Sluzben vesnik na Republika Makedonija
40/2006 - dostupno na http://www.pravo.org.mk/documentDetail.php?id=665.
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(indeks)* kao Srbija, Bosna i Hercegovina, i Crna Gora, slabiji skor od
Bugarske, Hrvatske i Slovenije, a bolji skor samo od Albanije i Kosova.
Medutim, ono $to zabrinjava je da u period od 1997. do 2010. godine, Make-
donija, sto se izbornog performansa tice, ima ubedljivo najslabiji napredak,
koji iznosi samo 0,25 indeksnih poena. To govori o vrlo slaboj evolutivnoj
komponenti elektoralnog performansa drzave, $to se potvrdilo i na parla-
mentarnim izborima 2006. godine i prevremenim parlamentarnim izbo-
rima 2008. godine.

‘1997 ‘ 1998‘ 1999 ‘ 2001 ‘ 2002‘ 2003 ‘ 2004 ‘ 2005 ‘ 2006 ‘ 2007‘ 2008 ‘ 2009 ‘2010 ‘ 2011

Albanija 4,25|4,50 | 4,25 14,00|3,75| 3,75 | 3.75 | 3.75| 3.50 | 4.00 | 4.00 | 3.75 | 3.75 | 4.00

Bosna i na |5,00|5,00 4,754,225 3,75 | 3.50 | 3.25|3.00 | 3.00 | 3.00 | 3.00 | 3.25 | 3.25
Hercegovina

Bugarska 3,25|2,75|2,25|2,00|2,00|200|175|1.75|1.75|1.75| 1.75 | 1.75 | 1.75 | 1.75

Hrvatska 4,00|4,25|4,25|3,25|3,25| 3,25 |3.00 | 3.00 | 2.75 | 2.75| 2.75 | 2.75 | 2.75 | 3.25

Makedonija | 3,50 3,50 | 3,50 | 3,75 /4,50 | 3,50 | 3.50 | 3.00 | 3.25 |3.25| 3.25 | 3.50 | 3.25 | 3.25

Srbija i 3.50 [3.25|3.25|3.25|3.25 | 3.25|3.25[3.25
Crna Gora na [5,00|5,50|4,75|3,75| 3,75
3.50 [3.25|3.503.50| 3.25 | 3.25|3.25[3.25

Slovenija 2,00|2,00|2,001,75|1,75| 1,50 |1,50|1,50|1,50|1,50| 1,50 | 1,50 | 1,50 | 1.50

Kosovo / / / / / / |525]4.75|4.75|4.75| 450 | 4.50 | 4.25 | 4.50

Tabela 1: Izborni indeksi zemalja u jugoisto¢noj Evropi u periodu 1997-2010.

Izvor: Freedom House, Nations in transit 2010 (on-line verzija). Freedom House, 2010, na
http://www.freedomhouse.org/template.cfm?page=551.

4 U metodologiji Fridom hausa visi skor oznacava slabiji elektoralni performans.
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U prilog ovome, u izvestajima edicije ,Nacije u tranziciji“ Fridom hausa,
koje se odnose na celokupni demokratski kapacitet drzava u procesu
demokratske tranzicije, izvestaj iz 2007. godine koji se odnosi na Make-
doniju i izborni proces tokom parlamentarnih izbora u julu 2006. godine,
konstatuje da ,,su izbori bili mirni i fer”> i da su ,,uglavnom ispunili medu-
narodne standarde”, ipak dodavsi da ,,je bilo brojnih nasilnih incidenata,
ukljuéujudi napade na izborne stabove, fizicke obra¢une izmedu partij-
skih aktivista, kao i nefatalnih pucnjava”, potcrtavsi da se ,,najveci broj
ovih incidenata dogodio na severozapadu zemlje”.® Sticanje demokratskog
elektoralnog iskustva u procesu demokratske tranzicije i konsolidacije nije
jednostavan i linearan proces, a to potvrduju i prevremeni parlamentarni
izbori 2008. godine, koji su pokazali kvalitativan pad u odnosu na redovne
parlamentarne izbore u 2006. godini. U ovom smislu jos jednom na povr-
sinu su izasli znadajni deficiti politickog polja mlade makedonske demo-
kratije u sferi izbora, pri ¢emu je zabeleZeno da su ,,posmatraci iz OBSE-a
javili da klju¢ni medunarodni standardi nisu bili ispunjeni”, kao i da je
,,kampanja bila ometana napadom na izborne stabove, fizi¢kim razracu-
navanjem i pucnjavom™, ali i da su ,,za vreme izbornog dana bili zabe-
leZeni (...) i organizovano nasilje, zastrasivanja, kao i punjenje birackih
kutija i to u predominantno albanskim oblastima.” Samim faktom $to su
parlamentarni izbori 2006. i 2008. bili okarakterisani kao vidno proble-
mati¢ni, imperativ uspe$nosti prevremenih parlamentarnih izbora u 2011.
godini u Republici Makedoniji postavljen je na najvisi nivo prioriteta®,
kako bi Makedonija demonstrirala zrelost i zadovoljavajuc¢i demokratski
kapacitet, i samim tim zadrzala $anse za razvoj evroatlantskih integracija®.

5 Freedom House. Nations in Transit 2007: Country Report Macedonia, dostupno na http://
www.freedomhouse.org/template.cfm?page=47&nit=429&year=2007.

6 Ibid.
7 Ibid.
8 Ibid.

9 Freedom House. Nations in transit 2009: Country Report Macedonia, p. 348, dostupno
na http://www.freedomhouse.org/uploads/nit/2009/Macedonia-final.pdf.

10 Ibid.

u Ibid.

12 Vidi na primer kampanju Kakov beleg kje ostavime? koju je inicirao National Demo-
cratic Institute (NDI), u ¢ijem je okviru 30 najveéih partija u Republici Makedoniji potpisalo
i Kodeks za slobodne i fer parlamentarne izbore. Vise na http://www.ferizbori.mk.

13 Kanal 5. Ambasadorite Sorensen i Riker poracaa: Makedonija moze i mora da orga-

nizira fer izbori (04. 06. 2011), dostupno na http://www.kanals.com.mk/default.
aspx?mld=37&eventld=76020.
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PARLAMENTARNI IZBORI 2011 — RAZLOZI ZA ODRiAVAN]E,
ODZIV I ZVANICNI REZULTATI

Sedmi parlamentarni izbori u nezavisnoj Republici Makedoniji odrzani
su 5. juna 2011. godine. Ovi izbori spadaju u prevremene parlamentarne
cikluse, $to ukazuje na potrebu da se analiziraju razlozi koji su doveli do
njihovog odrzavanja. Analiza promene politicke klime u drzavi koja je
dovela do toga da se izbori odrze, vazna je i iz jednog drugog razloga, kao
objasnjenje odredenih postizbornih fenomena koji direktno ukazuju na
kvalitet demokratskog i politi¢kog procesa u drzavi.

Direktan razlog za odrzavanje prevremenih parlamentarnih izbora u
junu 2011 godine bio je pritisak opozicionog Socijaldemokratskog saveza
Makedonije (SDSM) na vladajucu koaliciju, ¢iji su osnovicu ¢inili ve¢inska
makedonska konzervativna demohris¢anska VMRO-DPMNE, predvodena
od strane premijera Nikole Gruevskog i ve¢insko albanska Demokratska
unija za integraciju (DUI), predvodena Alijem Ahmetijem, liderom Oslo-
bodliacke nacionalne armije (ONA) iz vremena konflikta 2001. godine.
Izgubivsi dva ciklusa parlamentarnih izbora, u 2006. i 2008. godini, a onda
i predsednicke izbore u 2009. godini, SDSM je pocela da se postepeno
konsoliduje. Prva faza ove konsolidacije bila je ozna¢ena vracanjem starog
lidera, premijera Makedonije u dva mandata (1992-1998. i 2002-2004) i
predsednika drzave (2004-2009), Branka Crvenkovskog, na kormilo partije
na desetom kongresu partije 24. maja 2009. godine®. Na ovom kongresu
izbrana je i kompletno nova struktura partije', $to je trebalo da bude
pocetak osnazivanja i vradanja na politicku scenu, posebno posle velikog
izbornog poraza na prevremenim izborima 2008. godine”.

Deo strategije za vracanje integriteta i rejtinga partije bila je i vrlo
rizi¢na taktika pozivanja na prevremene parlamentarne izbore, posebno
uzimajuci u obzir agencijske statisticke podatke koji su ukazivali na to da
tadasnji rejting SDSM-a ne bi i$ao na ruku takvom potezu. Pritisak da se
prevremeni parlamentarni izbori odrze poceo je sredinom 2010. godine®®

14 Prethodni parlamentarni izbori odrzani su 1990, 1994, 1998, 2002. i 2006. godine
(redovni izbori) kao i 2008. (prevrement).

15  Socijaldemokratski sojuz na Makedonija (oficijalni web-site) http://www.sdsm.org.mk/
Default.aspx?mld=49&lId=1.

16 Ibid.

17 Rezultati prevremenih parlamentarnih izbora 2008. godine dostupni su u: Drzavna
izborna komisija na Republika Makedonija. Rezultati na predvremenite parlamentarni izbori
2008. godina. http://217.16.84.2/mapguide2ou/izboridik/Default.aspx.

18  Nova Makedonija. Crvenkovski bara izbori, na Grevski ne mu se slusa, (29. 06. 2010),

dostupno na http://www.novamakedonija.com.mk/NewsDetal.asp?vest=629101016225&id=
9&prilog=o&setlzdanie=22020.
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iako rejtinzi vecih partija krajem 2010, kada se pritisak povecao, nisu ukazi-
vali na to da SDSM ima ikakve Sanse za pobedu. Tako jedan od ,,tink-
tenkova” koji vr$i redovna ispitivanja javnog mnjenja, Institut za Demokra-
tiju ,,Societas Civilis” iz Skoplja (IDSCS), objavio je u oktobru ispitivanje®
iz kojeg se jasno videlo da ne postoi moguc¢nost da SDSM dode do eventu-
alne izborne pobede i formira novu vladu.

I pored rejtinga krajem 2010. godine, vladajuca partija VMRO-DPMNE
nije prihvatila ideju da se izbori odrze*°, izjavljuju¢i da je pritisak za
odrZavanje izbora samo opozicijska taktika za podrivanje pozicije vlada-
juce koalicije*. Kako se pritisak na vladajucu koaliciju nastavio, a rejtinzi
se nisu bitnije promenili*?, u februaru 2011. godine Centralni komitet
VMRO-DPMNE-a odlucio je da se izbori ipak odrze u maju 2011. godine?,
a premijer i lider partije Nikola Gruevski objasnio je da prihvata izbore
zbog ,,bojkota Parlamenta od strane opozicije koji $teti drzavi”*, pri ¢emu
je bojkot Parlamenta bio jo$ jedna forma pritiska opozicije na vladajuéu
koaliciju.

Sesti parlamentarni izbori u Republici Makedoniji se nisu ipak odrzali
u maju, ve¢ 5. juna 2011. godine. Izborima je prethodilo samoraspustanje
Sobranja 14. aprila 2011 godine, i raspisivanje izbora ve¢ sledeceg dana*.

19 Ispitivanje je pokazalo da je u oktobru 2010. rejting SDSM-a (u sklopu opredeljenih
glasaca) oko 20,1%, dok je rejting VMRO-DPMNE-a iznosio 55,1%. Integralnu verziju ispi-
tivanja vidi: Institut za demokratiju ,,Societas Civilis” - Skopje (IDSCS). Javnoto mislenje
vo Makedonija za rejtignot na politickite partii i licnosti kako i aktuelni politic¢ki prasanja
(oktobar 2010). http://www.idscs.org.mk/images/stories/upload/publicOpinion/politicki_
rejting_%200ktomvri_%202010.pdf.

20 Kaou napomeni br. 17

21 Press 24. Predvremenite izbori se politicki blef na Crvenkovski, (09. 12. 2010). http://
www.press24.mk/video/makedonija/vmro-predvremenite-izbori-se-politichki-blef-na-crven-
kovski.

22 Ispitivanja IDSCS-a u februaru 2011. godine pokazali su sli¢ne rejtinge politi¢kih partija.
Vidi IDSCS. Soopstenie do medium, (25. 02. 2011), dostupno na: http://www.idscs.org.mk/
images/stories/upload/publicOpinion/idscs-anketa-20110225.pdf.

23 Daily Macedonia. Gruevski povikuva na predvremeni izbori, (21. 02. 2011), dostupno na
http://daily.mk/DW/gruevski-povikuva-na-predvremeni-izbori/605802.

24 Ibid.

25 Bojkot Parlamenta usledio je nakon upada finansijske policije u pro-opozicionu tele-
vizijsku kucu A1, koja je posle izbora bila zatvorena, ali i kao pritisak prema vlasti i izrazavanje
nezadovoljstva politi¢kom situacijom u drzavi. Vidi Sitel. OdloZena sobraniskata sednica
za slu¢uvanjata na ,,Pero Nakov” i A1 Televizija, (01. 02. 2011), dostupno na http://www.
sitel.com.mk/dnevnik/makedonija/odlozena-sobraniskata-sednica-za-sluchuvanjata-na-
%E2%80%9Epero-nakov%E2%80%9C-i-ai-televizija.

26  Press 24. Sobranieto se samoraspusti, izbori vo juni (14. 04. 2011), dostupno na http://
www.press24.mk/story/makedonija/sobranieto-se-samoraspushti-izbori-vo-juni
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Sto se izbornog formata ti¢e, uvedena je velika novina. Po prvi put je i
makedonska dijaspora dobila moguénost da izabere tri poslanika, $to je
po prosirilo sastav Sobranja sa 120 na 123 poslanika, a broj izbornih jedi-
nica povecan je sa Sest na devet?.

Parlamentarni izbori u Makedoniiji 2011. godine protekli su u znaku
relativno velikog odziva gradana (63,48%)2, i u relativno stabilnijoj i
mirnijoj atmosferi nego prilikom izbora 2006. i 2008. godine.

Registrovani glasaci 1821122
Ukupan broj birackih mesta (BM) 2976
Broj BM sa kojih su pristigli podaci 2976 /100,00%
Ukupan broj glasaca koji su glasali 1156049 / 63,48%
Broj vazecih izbornih listi¢a 1124064
Broj nevazecih izbornih listi¢a 31985
% biraca koi su glasali u odnosu na upisane birace u 63,48%
BM sa kojih su dobijeni podaci

Tabela 2: Statisticki podaci parlamentarnih izbora 2011. u Republici Makedoniji

Izvor: Drzavna izborna komisija Republike Makedonije, Prevremeni parlamentarni izbori 2011.
na http://217.16.84.11/Default.aspx

Rezultati ovog izbornog ciklusa nisu iznenadili politi¢ku javnost izra-
Zenom voljom glasaca iz dve etnicke grupe - u makedonskom bloku uver-
ljiv pobednik je bila koalicija predvodena konzervativhom, demohri$c¢an-
skom VMRO-DPMNE sa 56 osvojenih mandata (sva 3 mandata dijaspore
osvojila je ova koalicija), a u albanskom bloku takode uverljivo pobedila je
DUI sa 15 mandata. Njihovi najveci oponenti SDSM i Demokratska Partija
Albanaca (DPA) osvojili su 42, odnosno 8 mandata. Grafi¢ki prikaz aloci-
ranja mandata prikazan je u tabeli br. 3.

Izborni rezultati su pokazali da je mandatar treéi put za redom postao
aktuelni premijer Nikola Gruevski, a da ¢e Vlada biti formirana ponovo

27  Od izbora 2011. godine uvedeno je i glasanje dijaspore. Uvedena su tri zagarantovana
mesta u Sobranju za poslanike koji se biraju u diplomatsko-konzularnim predstavnistima.
Pored $est izbornih jedinica u drzavi, izborna jedinica 7 obuhvata Evropu i Afriku, izborna
jedinica 8 obuhvata Severnu i Juznu Ameriku, a izborna jedinica 9 Aziju i Australiju. O
ovome vise u: Zakon za izmenuvanje i dopolnuvanje na Izborniot Zakonik. Sluzben vesnik
na Republika Makedonija, 136/2008, dostupno na http://www.pravo.org.mk/documentDe-
tail.php?id=665.

28 Drzavna izborna komisija na Republika Makedonija. Oficijalni rezultati na predvremenite
parlamentarni izbori 2011 godina (14. 06. 2011), dostupno na http://217.16.84.11/Default.aspx.
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koalicijom izmedu VMRO-DPMNE i DUI, kao pobednicima iz dva najveca
etnicka bloka u drzavi®.

Politicki entitet Glasovi % Mandati
Koalicija predvodena VMRO-DPMNE-om 440824 39,22 56
Demokratska unija za integraciju (DUI) 115524 10,28 15
Demokratska partija Albanaca (DPA) 66374 5,90 8

Koalicija predvodena Socijaldemokratskim
savezom Makedonije (SDSM)

Nacionalna demokratska prerodba (NDP) 29996 2,67 2

368804 32,81 42

Tabela 33°: Alokacija glasova i mandata - Parlamentarni izbori 2011.
u Republici Makedoniji

Izvor: Drzavna izborna komisija Republike Makedonije, Prevremeni parlamentarni izbori 2011.
na http://217.16.84.11/Default.aspx

OCENA MEDUNARODNE ZAJEDNICE
I DOMACIH POSMATRACA

Negativno iskustvo Republike Makedonije na polju regularnosti izbora u
protekle dve decenije, stvorilo je politicku klimu napetosti i neverice da ce
prevremeni izbori 2011. proteci bez vecih incidenata. U prilog ovome govori
i raspolozenje javnog mnjenja dva meseca pre izbora u kojem je znacajna
statisticka masa od 38% gradana* ocekivala da izbori budu neregularni.
Najveca strahovanja gradana odnosila su se na ,,potkupljivanje glasaca,
punjenje kutija, nasilne incidente, porodi¢no glasanje, prinudivanje da
se glasa za odredenu stranku, zaplasivanje” itd. Percepcija gradana o

29 U Republici Makedoniji jo$ od osamostaljenja postoji neformalno pravilo da se Vlada
formira kao koalicija dveju stranaka koje su pobedile u makedonskom i albanskom etni¢kom
bloku. Iako ovaj elemenat konsocijativizma nije formalan, ovaj princip je bio narugen samo
2006. godine, kada se mandatar Nikola Gruevski (VMRO-DPMNE) opredelio za manjinsku
DPA za partnera u formiranju Vlade. Ve¢ 2008. godine, na prevremenim parlamentarnim
izborima, VMRO-DPMNE je kao svog koalicionog partnera u Vladu pozvao DUI, kao pobe-
dnika u albanskom bloku.

30 U tabeli nije prikazan broj osvojenih glasova partija koje nisu osvojile mandat u
Sobranju.

31 Makedonski Centar za Megjunarodna sorabotka (MCMS), IDSCS i Makedonski Institut
za Mediumi (MIM). Izborni neregularnosti, (april 2011), str. 4, dostupno na: http://www.
mcms.org.mk/images/docs/2o11/izborni-neregularnosti-2o011.pdf.

32 Ibid, strs.
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uzrocima ovih neregularnosti odnosile su se u najvecem broju na same
partije kao potencijalne uzro¢nike izbornih neregularnostis (21,2% - partije
uopste, vladajude partije - 15,3%, partije iz opozicije - 13,7%), a glavni uzrok
ovome artikulisao se u generalnom stavu javnosti da ,,partije nisu zrele i
demokratske.”>* Ovo jasno odslikava atmosferu koja je vladala pre izbora,
a predstavnici medunarodne zajednice, americ¢ki ambasador Filip Riker
kao i evropski ambasador Piter Sorensen apelovali su na fer i demokratske
izbore, naglasivsi da ¢e ,,izve$taj o napretku drzave zavisiti od izbora™, te
da su ,,politi¢ki kriterijumi klju¢ni i zato izborni proces mora biti po svim
medunarodnim standardima.”¢

Izvestaji Evropske komisije i ODIHR-a, kao organizacija koje su
budno pratile tok i regularnost izbora, govori u prilog tome da su izbori
u najvecoj meri protekli u mirnoj atmosferi. Tako Izvestaj Evropske komi-
sije o progresu Makedonije prema Evropskoj uniji za 2011. godinu istice
da su ,,izbori bili kompetitivni, transparentni i dobro sprovedeni na teri-
toriji cele drzave”, kao i da su ,,na dan glasanja birac¢i mogli slobodno
da izraze vlastiti izbor u mirnoj atmosferi biravsi izmedu raznolikih (...)
listi kandidata.”s® Ovo su najbolje izrazili Ketrin Es$ton, visoki predstavnik
Evropske unije za spoljasnju i bezbednosnu politiku, i Stefan File, evropski
komesar za prosirenje, koji su u zajednickom proglasu cestitali Republici
Makedoniji na dobro sprovedenim izborima.> Ipak, u Izvestaju Evropske
komisije o progresu Makedonije prema Evropskoj uniji za 2011. godinu
naglasavaju se i odredeni nedostaci koi se uglavhom odnose na ,,nedo-
voljnu odvojenost partije i drZave, pritisak na javnu administraciju (...)
etni¢ku polarizaciju drustva” itd.

33 Ibid, str.6.
34 Ibid, str.7.

35 Sitel. Riker i Sorensen apeliraat na fer izbori (04. 06. 2011), dostupno na http://www.
sitel.com.mk/dnevnik/makedonija/riker-i-sorensen-apeliraat-na-fer-i-demokratski-izbori.

36 Ibid.

37 European Comission. Comission staff working paper - the Former Yugoslav Republic of
Macedonia 2011 Progress Report (Brussels, 12. 10. 2011), str. 7, dostupno na http://ec.europa.
eu/enlargement/pdf/key_documents/201/package/mk_rapport_2o01_en.pdf.

38 Ibid.

39 European Union. Joint statement by HR/VP Catherine Ashton and Commissioner
Stefan Fiile on the parliamentary elections in the former Yugoslav Republic of Mace-
donia (Brussels, 06. 06. 2011), dostupno na http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.
do?reference=MEMO/11/381.

40  European Comission. Comission staff working paper - the Former Yugoslav Republic of
Macedonia 2011 Progress Report (Brussels, 12.10.2011), str. 7, dostupno na http://ec.europa.
eu/enlargement/pdf/key_documents/201/package/mk_rapport_2o01_en.pdf.
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ODIHR, kao organizacia koja je bila najdirektnije uklju¢ena u nadgle-
danje izbora, iznela je sli¢ne ocene, ali je ukazala i na ozbiljne nedostatke
koji su se uglavnom odnosili na:#

- prerani pocetak kampanje od strane odredenih partija;

- nedovoljnu odvojenost partijskih struktura vlasti i drzave;

- pristrasnost u izvestavanju medijskih kuca, posebno drzavne televi-
zije MTV, ali i privatnih TV stanica;

- probleme sa tajno$¢u izbornog procesa;

- porodic¢no glasanje;

- manje propuste u brojanju glasova;

- manje incidente u smislu fizi¢ckog obracuna simpatizera razli¢itih stra-
naka i napade na biracke $tabove itd.

Iako spisak ovih incidenata nije velik i isti nisu imali znacajni efekat
na izborni rezultat, u izvestajima Evropske komisije i ODIHR-a je po prvi
put javno bio istaknut u prvi plan jedan specifi¢ni nedemokratski moda-
litet predizbornog pritiska koji se odnosi na regrutaciju drzavne admini-
stracije u izborne svrhe. ODIHR istice:

,,OBSE-ODIHR je primio je vedi broj prituzbi koje su se odnosile na to da
partijski aktivisti traze od drzavnih sluzbenika da sastave spiskove sigurnih
glasaca koji bi glasali za vodecu partiju. Prema ovim prituzbama, zaposleni
u drzavnim i privatnim institucijama bili su zaplaSivani gubitkom posla ako
ne ispune ovaj zahtev. Ostale optuzbe odnose se na pretnje da bi gradani
mogli da izgube svoje penzije ili pristup javnim uslugama ako podrze ili ne
podrze odredene partije ili kandidate. Najveci deo ovih optuzbi odnosi se na
sluzbena lica iz drzavne uprave i aktiviste vladajuce stranke. Svaka partijska
aktivnost od strane drzavnih sluzbenika koja se odvija u radno vreme pred-
stavlja zloupotrebu drzavnih resursa za partijske ciljeve.”*?

Ovaj tip predizbornih manipulacija nije novina u Makedoniji, ali do tog
trenutka bio je sveden na nivo javne tajne. Medutim, parlamentarni izbori
2011. godine predstavljaju prvi izborni ciklus nakon kojeg je medunarodna
zajednica direktno reagovala na desavanja ovog tipa. Upravo tu lezi sustina

41 Organization for Security and Co-operation in Europe (OSCE) - Office for Democratic
Institutions and Human Rights (ODIHR). The Former Yugoslav Republic of Macedonia - Early
Parliamentary Elections (OSCE-ODIHR Election Observation Mission Final Report) (Warsaw,
06. 10. 201), str. 2-9, dostupno na http://www.osce.org/odihr/elections/FYROM/83666.

42 Ibid, str. 10
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najveceg demokratskog deficita politi¢kog sistema Republike Makedonije
u vreme izbora, ali i uopste, a koji se odnosi na nedovoljno jasne granice
izmedu drzave i partije, administrativnog aparata kao servisa gradana i
administrativnog aparata kao servisa vladajucih stranaka.

Domaci posmatraci uglavnom su potvrdili stanovista ODIHR-a, a najveca
domaca nevladina organizacija ,,MOST” koja se bavi nadgledanjem izbora
od 2002. godine, na teren je poslala ¢ak 3.595 posmatraca®. Sto se supsta-
nitvnih zamerki na izbore tice, ,,MOST” je pribeleZio sledece nedostatke:

- nedoslednosti u birackom spisku;

- odredene stranke zanemaruju zakonske norme koje se ti¢u pocetka
kampanje;

- drzavna izborna komisija pokazala je nedoslednost u sprovodenju
svojih zakonskih obaveza, posebno u delu kaznjavanja onih stranaka
koji su kampanju zapoceli ranije;

- netolerancija, govor mrznje, negativna kampanja, li¢ne uvrede,
optuzbe i diskvalifikacije (znatno izraZenije u makedonskom nego
u albanskom bloku);

- promovisanje vladinih kampanja i programa u izborne ciljeve;

- zloupotreba javne administracije za regrutovanje glasaca;

- nekoliko pojava grupnog glasanja, glasanja u ime drugog lica, vise-
struko glasanje kao i glasanje bez nevidljivog mastila i UV lampice;

- vrlo slab odziv dijaspore, $to dovodi u pitanje izabrani model glasanja
dijaspore.

Poklapanje nalaza domacih i medunarodnih posmatraca ukazuje na
to da su odredeni nedostaci na parlamentarnim izborima 2011. godine bili
realnost. Ipak, i pored ovih propusta, generalna atmosfera na izborima
je, u demokratskom smislu, bila daleko zrelija u odnosu na 2006. i 2008.
godinu. I dok je izborni proces protekao bez vecih turbulencija, ali sa vrlo
interesantnim kuriozitetima $to se izborne geometrije tice, postizborni
period doneo je fenomene koji su jo$ jednom posvedocili o nedovoljno
zrelom politickom polju makedonske drzave i drustva.

DEFICITI IZBORNE GEOMETRIJE I POSTIZBORNE TENZIJE

Uvodenje Hontovog modela na nivou $est izbornih jedinica u Republlici
Makedoniji i tri izborne jedinice u inostranstvu ima svoje prednosti, ali i

43 MOST Citizen’s Association. Domestic monitoring of the early parliamnetary elections
2011. (July 20m), str. 6-16 http://www.most.org.mk/images/transparency/elections2o11/Final
report_IZBORI_201_ENG.pdf.



19

NENAD MARKOVIC
ANALIZA PREVREMENIH PARLAMENTARNIH IZBORA
U REPUBLICI MAKEDONIJI 2011

svoje nedostatke. Prednost ovog modela je ,,demokrati¢nost u oblasti pred-
stavljanja pojedinac¢nih interesa u drustvu”#, a glavni nedostatak ,,isklju-
¢ivanje partija koje su osvojile veliki broj glasova u raspodeli mandata”,
odnosno eliminisanje manjih partija na racun ve¢ih. Upravo je ovakva
izborna geometrija i presudila malim partijama od kojih je samo Nacionalna
demokratska prerodba (NDP) Rufija Osmanija, gradonacelinka Gostivara,
uspela da osvoji dva mandata u Sobranju. lako su agencije prognozirale da
male partije imaju $ansu da udu u Sobranje (tabela br. 4), ispostavilo se da
je upravo Hontov model bio fatalan za njihov izborni neuspeh.

Naime, iz tabele br. 4 se vidi da je najveéi broj agencija za ispitivanje
javnog mnjenja davalo $anse manjim partijama, i to u najvecoj meri Libe-
raldemokratama (LDP) Jove Manasijevskog, Novoj demokratiji Imera
Selmanija kao i VMRO - Narodnoj partiji (VMRO-NP) bivSeg premijera
Ljupceta Georgijevskog (1998-2002), kao i partiji Ujedinjeni za Make-
doniju (UM) bivSeg ministra za unutra$nje poslove i Hagkog osudenika
Ljubeta Boskovskog. Ipak, podela Makedonije na $est izbornih jedinica
i samim tim rasipanje glasova malih partija (izuzev NDP-a, ¢iji su glasovi
bili koncentrisani u Gostivaru) dovelo je do toga da ove partije ne osvoje
niti jedan mandat u Sobranju. Nepovoljna izborna geometrija iskljudila je
mogucnost da male partije (izuzev onih koje su usle na predizborne koali-
cijske liste velikih partija) budu ume$ane u formiranje nove vlade i koali-
cionu matematiku velikih partija.

s VRO [spsm| put | D | Lop | nDP | VIR0 um | Drugi
Agencija

D. Cupovski 58 | 29 |[15] 7]2 14 4] 0 [0 1
IDSCS 48 | 37 (16| 912 |13 2 |2 o

IPIS 52 | 34 (14| 8|2 2 4] 2 |2] o
Rejting 48 | 35 (13| 83 | 2 | 4| 4 |3 ] 0
P.Satev 55 30 (15| 73 | 3 | 4 2 1 0
Liberta 2 | 40 [13]13|1 |14 3 3]0
ISPPI a5 | a1 | /| Sl T

Tabela 4: Predizborna predvidanja alokacije mandata - Parlamentarni izbori
2011.

Izvor: Makedonski Centar za Megjunarodna Sorabotka (MCMS). Rejtinzi na politickite partii

(pregled na anketite za merenje na rejtingot). Skopje: MCMS, 2011, str. 6

44  Klimovski, Savo. Ustavno pravo i politicki sistem, Skopje: Prosvetno delo, 2006, str. 1010

45 Ibid, str. 1008
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Nezavisno od izborne geometrije i slabih rezultata koje su male partije
dozivele na izborima 2011, postizbornu atmosferu u Makedoniji obelezili su
i dogadaji koji su politicku tenziju izazavanu izborima produzili u period
nakon izbora, i izazvali Zestoku javnu debatu u politickim krugovima. Pre
svega, jedan od najvecih kurioziteta, $to se unutarpartijske demokratije
u makedonskim strankama tice, je to $to je Branko Crvenkovski ostao na
¢elu SDSM-a iako je njegova partija ubedljivo izgubila izbore. Podsetimo
daje upravo Crvenkovski trazio prevremene izbore sredinom 2010. godine,
najavivsi sigurnu pobedu koja se ipak nije ostvarila. Pritom, u nekoliko
navrata najavljivao je svoje povlacenje sa liderske pozicije ukoliko SDSM
izgubi izbore, §to se takode nije ostvarilo. Stavise, Crvenkovski je ponovo
izglasan za ¢elnika partije na kongresu SDSM-a u Bitolju u avgustu 2011.
godine¥. Opravdanje Crvenkovskog za ostajanje na ¢elu partije bilo je to
$to je SDSM osvojio osetno viSe glasova i mandata u odnosu na izbore
2008. godine#, ali i to $to je uodi izbora, kao kandidat za premijera u
slu¢aju pobede SDSM-a, najavljivana Radmila Sekjerinska*, a ne Crven-
kovski. Vladaju¢i VMRO-DPMNE ocenio je da je ovo bila taktika ,,zrtvenog
jagnjeta”° s kojim bi se Crvenkovski opravdao delimi¢no za eventualni
izborni poraz, $to se na kraju i dogodilo.

Daleko nemiliji dogadaji u postizbornom periodu bili su slu¢aj hapsenja
Ljubeta Boskovskog i nesre¢na pogibija mladog Martina Neskovskog za
vreme proslave izborne pobede VMRO-DPMNE-a na centralnom trgu u
Skoplju. Naime, dan posle zavrsetka izbora uhapsen je lider partije Ujedi-
njeni za Makedoniju Ljube Boskovski zbog pokusaja da prisvoji nelegalna
finansijska sredstva za finansiranje izborne kampanje svoje partijes'. Poli-
ti¢ka javnost je ovo protumacila kao osvetu vladaju¢e VMRO-DPMNE i
premijera Gruevskog, koji je bio u sukobu s Boskovskim posle raspisivanja

»

46  Makedonska radio televizija. Crvenkovski ne saka da se razdeli od foteljata na “Bihakjka
(18. 06. 2011), dostupno na http://www.mtv.com.mk/mk/vesti/ticker.css/17763/crvenkovski_
ne_saka_da_se_razdeli_od_foteljata_na_%E2%80%9gEbihakjka%E2%80%9C.aspx.

47  Plusinfo MK. SDSM go reizbira Crvenkovski (03. 07. 2011), dostupno na http://www.
plusinfo.mk/vest/6889/SDSM-go-reizbira-Crvenkovski.

48  Zurnal. Crvenkovski ne si odi dodeka ne go pobedi Gruevski (17. 06. 2011), dostupno na
http://zurnal.mk/content.asp?id=20161714629.

49 ALFATV. Sekjerinska za premier, (20. 04. 2011), dostupno na http://vesti.alfa.mk/default.
aspx?mid=36&eventid=36186.

50 Daily Macedonia. MIlososki: Sekjerinska e #rtveno jagne na Crvenkovski (21. 04. 2011),
dostupno na http://daily.mk/Makedonija-24/miloshoski-shekerinska-e-zhrtveno-jagne-na-
crvenkovski/697506

51 Plusinfo MK. MVR: Boskoski uapsen za mito i zloupotreba na sluzbena poloZba (06. 06.
2011), dostupno na http://www.plusinfo.mk/vest/4280/MVR-Boshkovski-uapsen-za-mito-i-
zloupotreba-na-sluzhbena-polozhba-.
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internog konkursa za predsednic¢kog kandidata 2009. godine, odnosno
odbijanja da ga kandiduje za jedinstvenog predsednic¢kog kandidata na
predsednic¢kim izborima 2009. godine®. Posle odbijanja, odnosi izmedu
Boskovskog i Gruevskog su se naglo pogorsali, $to je navelo Boskov-
skog da formira svoju partiju i time odlije deo glasackog tela koji bi inace
pripao VMRO-u3. Kako nije osvojio mandat u Sobranju i samim tim nije
stekao poslani¢ki imunitet, Boskovski je bio u prili¢no nezavidnom polo-
Zaju uzimajuci u obzir i video snimak na kojem se jasno vidi primopre-
daja novca.

Ipak najcrnji dogadaj postizbornog procesa bila je pogibija mladog
Martina Neskovskog na dan proslave izborne pobede vladajuce stranke
VMRO-DPMNE na centralnom trgu u Skoplju’. Za vreme proslave izborne
pobede, taj mladic¢ je u nekoliko navrata pokusao da se popne na centralnu
binu da bi se rukovao sa predsednikom partije, ali ga je obezbedenje spre-
¢avalo. Posle nekoliko pokusaja, jedan od policajaca koji je obezbedivao
binu fizi¢ki je savladao Neskovskog, nanevsi mu teske povrede od kojih
je mladi¢ i preminuo. Ovo je izazvalo javni revolt i do sad nezapamdene
demonstracije (pretezno studenata)s incirajuci debatu o policijskom
nasilju ali i o politi¢koj odgovornosti u ovom slucaju. Stvari su pogorsane
i ozbiljnim glasinama da je Ministarstvo unutrasnjih poslova probalo da
zataska ceo slucaj, sto je demonstrante nateralo da javno zatraze ostavku
ministarke unutrasnjih poslova, do koje na kraju nije doslo.

Prevremeni parlamentani izbori, sedmi po redu u Republici Makedoniji,
pokazali su da mlada makedonska drzava polako napreduje u procesima
demokratske konsolidacije. lako sa puno negativnog istorijskog iskustva sto
se izbora tice, makedonske institucije i drustvo uopste prikazali su solidan
kapacitet za odrzavanje demokratskih, fer i slobodnih izbora. Uzrokovani

52 ALFA TV. Boskovski ne odi na konkurs (12. o1. 2011), dostupno na http://www.vesti.alfa.
mk/default.aspx?eventld=4145&mId=36.

53  Utrinski Vesnik. Ljube Boskovski navi formiraje partija (o1. 05. 2009), dostupno na
http://www.utrinski.com.mk/default.asp?ItemID=FAC4D5CEE2902749820DB419484FE660

54  Press 24. Ubienoto momce e Martin Neskovski od Kozle (07. 06. 2011), http://www.
pressz4.mk/story/makedonija/ubienoto-momche-e-martin-neshkovski-od-kozle.

55 Net Press. Protest za rodendenot na Martin Neskovski (16. 08. 2011), dostupno na http://
www.netpress.com.mk/mk/vest.asp?id=9o0373&kategorija=1.

56 Vecer. Tigarot Spasov otpusten od MVR (04. 07. 2011), dostupno na http://www.vecer.
com.mk/default.asp?ItemID=A8D8D1D41E390246BBDA5169DAFDFA24.
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velikim politickim klin¢om izmedu vlasti i opozicije u protekle tri godine,
ovi izbori bili su ozbiljan test zrelosti elektoralnog aspekta politicke arene.
Ne bez propusta, izbori su takode pokazali (posebno prema manjim stran-
kama) i sve nedostatke Hontovog modela, smanjujuéi $anse malim parti-
jama da se bore za poslanicke mandate. lako je medunarodna zajednica
pokazala odredeni stepen zadovoljstva izbornim procesom, isto se ne moze
reci za postizborni period, koji je na svim stranama politi¢kog spectra bio
obeleZen velikim demokratskim deficitom u oblasti politicke odgovornosti,
ali i nemilim dogadajima koji su ¢ak odneli i jedan ljudski zivot. q
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SUMMARY

ANALYSIS OF EARLY 2011 PARLIAMENTARY ELECTIONS
IN REPUBLIC OF MACEDONIA

Early 2011 elections were seventh parliamentary elections since the declaration
of independence of Macedonia. They were considered as a test for maturity of
Macedonian democracy. Taking into account relatively weak elactoral capacity
evinced during last two decades of Macedonian democracy as well as numerous
electoral irregularities, especially during the electoral processes in 2006 and
2008, these elections had special political significance for the future of the
country. International community also recognizes importance of the elections
and warns Macedonian officals on it. Ruling party VMRO-DPMNE won the
elections (although not so convincingly as in 2008) and formed the coalition
with winner among Albanian parties - DUI. There were a lot of irregularities,
repeated from the past elections. The most important iregularity was using of
public administration for partisan purposes. Moreover, D’Hont model was fatal
for final results of small parties. Due to electoral model and specific cleavages
among Macedonian political parties, small parties were eliminated from
electoral competition. Again, postelectoral period brought to light weaknesses
of political process: party leades kept their positions after electoral failure;
opposition leaders were arrested; young man lost his life during the public
celebration of the electoral victory at Central Square, but authorities tried to
cover up the case.

KEYy WORDS: early parliamentary electons, Republic of Macedonia, electoral
capacity, electoral geometry, D'Hont model, Sobranje, electoral irregularities
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DVOJBE KLASIFIKACIJE

Prikaz studije Razvoj demokratskih ustanova u Srbiji
- deset godina posle, 2010, Heinrich Boll Stiftung: Beograd

akademske literature. Zaklada Friedrich Ebert objavila je stotinjak
publikacija u proteklih desetak godina, velikim dijelom upravo iz
podrudja drustvenih znanosti. U novije vrijeme u akademsko izdavastvo
ukljudila se i Zaklada Heinrich Boll, koja ve¢ nekoliko godina objavljuje
studije i istrazivanja pod s$irokom temom demokracije. Studija Razvoj
demokratskih ustanova u Srbiji - deset godina posle jedna je od najno-
vijih publikacija Zaklade Heinrich B6ll, objavljena krajem 2010. godine.
Spomenuta je studija zapravo zbornik tekstova nastalih povodom skupa
koji je odrzan na Fakultetu politickih nauka Univerziteta u Beogradu 4. i
5. listopada 2010. godine. Cilj skupa je bio ponuditi znanstvene osvrte na
razvoj demokratskih institucija u Srbiji u razdoblju nakon petog oktobra. U
kratkom uvodnom tekstu urednik zbornika Dusan Pavlovi¢ saZeo je nalaze
u dvije pregnantne opservacije: u srpskoj politologiji jos uvijek nema sugla-
snosti o naravi petog oktobra, ali analize pojedinih institucija jasno poka-
zuju da se u Srbiji jo§ ne moze govoriti o konsolidiranoj demokraciji.
Zbornik ima dvanaest kratkih tekstova, a autori su uglavnom s Fakul-
teta politickih nauka Univerziteta u Beogradu. U prvom su dijelu zbor-
nika tekstovi koji se bave klasifikacijom Miloseviceva rezima, odrediva-
njem naravi petog oktobra, kao i definiranjem razvoja koji je uslijedio nakon
presudnih izbora 2000. godine. U drugom su dijelu zbornika tekstovi koji se
osvr¢u na razvoj pojedinih politic¢kih institucija kao $to su polupredsjednicki
sustav, pravosude, sigurnosne sluzbe i razvoj neovisnih nadzornih agencija.
Ukupno gledano, ovaj zbornik ne donosi nove podatke niti rezultate novih
istrazivanja, a i velika vecina iznesenih teza zapravo su reciklaza prethodno
objavljenih istrazivanja i studija. Tekstovi posvojoj kvaliteti nisu ujedna-
¢eni, no najcesce se teza ‘zastupa’ umjesto da se dokazuje. S obzirom na
empirijsku narav pitanja kojima se bave, autori empiriju u smislu sustavnog
prikazivanja podataka ¢esto zanemaruju, kao $to zanemaruju i formulirati

N jemacke politicke zaklade u Srbiji imaju veliku ulogu kao izdavaci
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alternativne hipoteze onima koje promicu. Vrijednost zbornika je ponajprije
u uredni¢kom potezu koji okuplja tekstove sa zajedni¢kim temeljnim pita-
njem te Citatelj iz tog kolaZza moze sakupiti elemente za procjenu razvoja
demokratskih institucija u Srbiji u proteklom desetlje¢u. U sljede¢im ¢u se
odlomcima najprije kratko osvrnuti na tekstove iz drugog dijela zbornika, a
potom nesto dulje zadrZati na ¢etirima tekstovima iz prvog dijela, koje sam
podnaslovila ‘dvojbe klasifikacije’

Tema koja se ponavlja u veéini tekstova koji analiziraju politi¢ke institu-
cije u Srbiji nakon 2000. godine jest problem kontinuiteta s Milosevi¢evim
rezimom. Tako Vladimir Petrovi¢ piSe da, iako je doslo do smjene elita, u
novoj je konstelaciji snaga zadrzana temeljna ambivalentnost u odnosu
na Milosevic¢evu nacionalisti¢ku politikuy, a to se potom odrazilo na nemo-
gucnost srpske elite i gradana da se suoce s pitanjem procesuiranja ratnih
zlo¢ina i suradnje s Haskim sudom. Miroslav Prokopijevi¢ tvrdi da je zbog
istih razloga propustena prilika za provodenje nuznih gospodarskih reformi
nakon 2000. godine. Budud¢i da su poluge vlasti ostale netaknutima, prove-
dene su krnje reforme vodene ciljem da se kupuje socijalni mir i odgadaju
troskovi. Filip Ejdus kao jednu od institucionalnih prepreka za reformu
sigurnosnih sluzbi takoder spominje ¢injenicu da su Sefovi sluzbi iz Milo-
Sevicevog doba kooptirani u novi sustav gdje se o¢ekivala njihova postupna
reforma. Umjesto toga, u novi je sustav preneseno ‘gotovo netaknuto naslede
proslosti’ (str. 110), $to je znadilo nastavak praksi iz autoritarnog razdoblja:
represivna i tajnovita organizacijska struktura, klijentelisti¢ki odnos prema
vlasti, blizak odnos s kriminalnim podzemljem kao i umijesanost u ratne
sukobe koja se pokazala bitnom preprekom u suradnji s Haskim sudom.

lako se drugi autori ne referiraju izravno na problem rezimskog konti-
nuiteta kao prepreku razvoju demokratskih institucija, elementi za tu tezu
mogu se pronacdi i u tekstu Dejana Milenkovica o ustroju nezavisnih agen-
cija, kao i tekstu Dejana Pavlovica o reformi pravosuda. Reforma pravosuda
u Srbiji provedena je tek 2009. godine i to kroz kontroverznu proceduru
koja je dovela u pitanje nacelo nezavisnosti sudstva, a nezavisne nadzorne
agencije poput puckog pravobranitelja ili agencije za borbu protiv korup-
cije postale su djelatnima tek tijekom 2010. godine. Ukupno uzevsi, teza o
kontinuitetu ¢ini se dobrim kandidatom za objasnjenje poteskoca u konso-
lidaciji demokratskih institucija u Srbiji, no ostaje potreba da se ista sustav-
nije istrazi.

Prva Cetiri teksta u zborniku bave se dvojbama klasifikacije. Najprije se
otvara pitanje klasifikacije Milosevi¢evog rezima, potom karakter dogadaja
oko petog oktobra, te na kraju pitanje klasifikacije rezima od 2000. godine
nadalje. Kao sto urednik studije Dusan Pavlovi¢ navodi u predgovoru, u
srpskoj politologiji ne postoji suglasje oko ovih temeljnih pitanja. Ja ¢u se
osvrnuti na prvi i drugi problem, a treci ¢u ostaviti za neku drugu prigodu.
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KLASIFIKACIJA MILOSEVICEVA REZIMA

U publikaciji Instituta za filozofiju i drustvenu teoriju iz 2001. godine pod
nazivom R/evolucija i poredak: o dinamici promena u Srbiji, Slobodan
Antoni¢ okarakterizirao je MiloSevic¢evo razdoblje kao autoritarni rezim
sa snaznim sultanisti¢kim teznjama. Referirajudi se na svoj tekst iz 2000.,
Milosevicevu vlast je podijelio u dva razdoblja. Prvi naziva cezaristickim,
u kojem je MiloSeviceva autoritarna vlast poduprta proto-demokratskim
legitimitetom, dok drugo razdoblje nastupa nakon velikih demonstracija
1996./97. godine, nakon kojih Milosevi¢ gubi legitimnost i temelji rezim
na nasilju i klijentelizmu. U istoj publikaciji Vladimir Goati takoder dijeli
razdoblje Milosevic¢eve vladavine u dva razdoblja; prvo naziva pseudode-
mokracijom, a razdoblje nakon 1998. godine autoritarnim poretkom sa
sultanistickim obiljezjima (2001).

Pojam pseudodemokracije Goati preuzima od Larryja Diamonda,
koji je definira kao poredak gdje postoje karakteristike izborne demo-
kracije, ali bez temeljnog uvjeta - moguc¢nosti da vladaju¢i budu smije-
njeni s vlasti (1996). Pojam sultanisti¢koga autoritarnog rezima je s druge
strane razvio Juan Linz, naslanjajudi se na Maxa Webera. Weber je sulta-
nizam opisao kao ekstremni oblik patrimonijalizma, u kojem su admini-
stracija i vojska na osobnoj predispoziciji vladara (Linz i Stepan 1996). Kao
primjere sultanisti¢kih rezima Linz i Stepan spominju Sjevernu Koreju
tijekom Kim Il Sunga, Dominikansku Republiku tijekom Trujilla, Fili-
pine tijekom Markosa, Haiti tijekom Duvaliersa i Iran tijekom vladavine
$aha (ibid.). Primjeri pokazuju da je rije¢ o rezimima koji dokidaju granicu
izmedu privatnog i javnoga, gdje postoji sklonost dinastijskom ili famili-
jalnom nasljedivanju, te gdje nema artikulirane ideologije osim kulta vode.
lako je tesko staviti Srbiju tijekom Milo$evic¢a uz bok Sjevernoj Koreji ili
Iranu, neki su analiti¢ari u izrazeno personaliziranoj i represivnoj vlada-
vini Slobodana Milosevica pronasli elemente za takvu usporedbu.

Krenula sam od tih dviju odrednica Goatija i Antonic¢a buduci da su se
pokazale utjecajnim za kasnije pokusaje klasifikacije Miloseviceva rezima.
Goati je izrazio i jednu rezervu koja upucuje na bit problema s ovom klasi-
fikacijom. Prema klasi¢nim definicijama, autoritarni poredci ne toleriraju
opoziciju, a u Srbiji ni u jednom trenutku nisu bile zabranjene politicke
stranke (2001, 2004). Razloge da ipak klasificira Srbiju za vrijeme Milose-
vi¢a kao autoritarni poredak, Goati nalazi u Milosevic¢evim prijete¢im izja-
vama tijekom 2000. godine, iz kojih se dala is¢itati mogucénost da bi opozi-
cijske stranke mogle biti zabranjene.

Upravo je ¢injenica sto je rezim sve vrijeme devedesetih odrzavao izbore
i nije prijecio opozicijsku stranac¢ku aktivnost stvarala dvojbe srpskim poli-
tolozima oko klasifikacije. Dusan Pavlovi¢ i Slobodan Antoni¢ prvi su
napravili iskorak iz klasifikacije Srbije kao autoritarnog poretka sa sulta-
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nisti¢kim obiljezjima, odlucivsi se za novu kovanicu Levitskoga i Waya iz
2002. godine - prevodenu kao kompetitivni, takmicarski ili izborni autori-
tarizam (2007). U svojoj knjizi autori spominju da je Srbija prije nespretno
klasificirana bududi da je unutar tada postojecih klasifikacija trebalo odre-
diti ju ili kao demokraciju ili kao autokraciju. Tek su pojmovi koje razvija
Larry Diamond, pseudodemokracija (1996) i hibridni reZim (2002), otvo-
rili novi prostor za analizu. Ovdje se nadovezuju Levitsky i Way (2002),
koji definiraju kompetitivni autoritarizam kao rezim gdje su prisutne
formalne demokratske institucije i pravila, ali gdje je njihovo krsenje toliko
obuhvatno da nije moguce govoriti o demokratskom poretku. Kr$enja
obuhvacaju kradu izbora, kontrolu zakonodavne i sudske vlasti, zastrasi-
vanje i represiju pojednaca i organizacija iz opozicije i nezavisnih medija
- drugim rije¢ima Sirok dijapazon kooptacije, kontrole i represije poznat
proucavateljima Miloseviceve vladavine. Istodobno, to nisu nedemokratski
rezimi bududi da redovito odrzavaju izbore, dopustaju rad opozicije i neza-
visnih medija te su tako dovoljno otvoreni da su promjene i demokratski
iskoraci mogucdi. Opet, odrednica koja dobro odgovara dogadajima u Srbiji
tijekom devedesetih i na presudnim izborima 2000.g.

Bududi da su Levitsky i Way odredili Srbiju pod Milosevi¢em kao
kompetitivni autoritarni rezim (2002), a Pavlovi¢ i Antoni¢ to dodatno
potkrijepili podrobnijim analizama (2007), ¢inilo se kao da je to odre-
denje dosta ¢vrsto. No, u ovdje razmatranoj studiji Razvoj demokratskih
ustanova, Nebojsa Vladisavljevi¢ ponovno rehabilitira pojam sultanizma.
Vladisavljevi¢ preuzima odrednice Levitskoga i Waya o kompetitivhom
autoritarizmu (pritom se ne osvrée na Pavlovi¢evu i Antonicevu knjigu
iz 2007. niti rasprave o toj klasifikaciji), ali Srbiju pod Milogevi¢em klasi-
ficira kao neopatrimonijalni ili sultanisti¢ki oblik kompetitivnog autori-
tarizma. Dok su primjeri sultanistickih rezima s Bliskog istoka, Azije i
otockih drzava Centralne Amerike, pojam neopatrimonijalizma je prvi put
primijenila Remmer da okarakterizira Pinocheov rezim u Cileu (1989),
dok se u novije vrijeme ¢esce koristi za opis africkih rezima. Iako je razu-
mljiva potreba da se naglasi personaliziranost i familijalnost Miloseviceve
vladavine, posudivanjem odrednica iz bitno razli¢itih politickih konteksta
rastezu se pojmovi bez postizanja konceptualne preciznosti.

Osim toga, osnovni prigovor dodavanju pridjeva, osobina i ‘tenden-
cija’ ve¢ hibridnom tipu kompetitivnog autoritarizma jest u tome $to sam
pojam autoritarizma sadrzava odrednice koje se tim pridjevima Zele posebno
naglasiti. U temelju je autoritarne vlasti da je vladar suveren u klasi¢nom
smislu, neograni¢en pravnom drzavom (O’Donnell 2004). U autoritarnim
sustavima moc je arbitrarna i koncentrirana u rukama vladara (Przeworkski
1995), a zakoni su instrumentalizirani kako bi legitimirali vladareve odluke i
funkcionalni su samo dok mu odgovaraju (O’Donnell 2004, Fish 2005).
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Prema tome, pojam kompetitivnog autoritarizma ve¢ sadrzava karakteri-
stike koje neki kolege Zele istaknuti formulacijom podtipova.

BIT PETOG OKTOBRA

Vesna Pesi¢ u svom tekstu o rekonstrukciji petooktobarskih zbivanja kaze
kako jo$ nije ‘temeljito istrazeno ko je pobedio a ko je bio porazenidalije
to bila revolucija, pud ili smena vlasti’ (str. 25). S druge strane, ve¢ u zbor-
niku R/evolucija i poredak iz 2001. godine Svetozar Stojanovi¢, Vladimir
Goati, Slobodan Antoni¢, Zagorka Golubovié¢, Aleksandar Molnar i drugi
slagali su se da je bila rije¢ o revoluciji. Dakako, vrag je u detaljima, tako
da se autori razilaze u pridjevima koje nadijevaju pojmu revolucije. Goati,
Stojanovic¢ i Antoni¢ okarakterizirali su je kao mirnu revoluciju, dok
Antoni¢ i Golubovi¢ naglasavaju razliku izmedu politicke revolucije, koja
se zbila petog oktobra, i drustvene koja se moze i ne mora dogoditi. Molnar
pak naglasava neizvjesnosti ugradene u samu revoluciju - pitanje na koju
se politi¢ku zajednicu odnosi (Jugoslavija ili samo Srbija), hoce li se okon-
cati kroz dono$enje novog ustava, te kakva ¢e biti sudbina Slobodana Milo-
$evica. Sve tri neizvjesnosti pokazale su se bitnima, a tekstovi Pesi¢ i Pavi-
¢evica u analiziranoj studiji Razvoj demokratskih ustanova upozoravaju na
neuralgi¢ne tocke koje ostaju otvorenima deset godina kasnije.

Manjinsko, ali vrlo utjecajno, tumadenje zbivanja oko petog oktobra
ponudili su Pavlovié i Antoni¢ (2007), koji tvrde da peti oktobar nije bio
revolucija ni promjena rezima, nego znacajna promjena vlasti koja je
omogucila evolutivnu transformaciju rezima u izbornu demokraciju u
razdoblju 2000 - 2003. godine. Pesi¢ u analiziranoj studiji Razvoj demo-
kratskih ustanova ironi¢no komentira kako je zanimljivo da je tako vazan
dogadaj kao $to je promjena rezima 2003. godine zapazen samo od ovih
autora, no ne i od siroke javnosti. Dorde Pavicevi¢ kritiku pak usmjerava
na preveliku vaznost koju autori daju procesu izbora u odnosnu na siroku
mobilizaciju gradana. Kao $to on navodi, Pavlovi¢ i Antoni¢ pretpostavljaju
da su se mase okupile na ulici jednostavno zato da Milo$evi¢ prizna izborni
poraz, a ne da bi zahtijevali promjenu rezima i utjecali na politicku dina-
miku nakon toga. Ukratko, Pavlovi¢ i Antoni¢ su kritizirani zbog preve-
likog oslanjanja na institucionalne mehanizme u svojim procjenama, uz
zanemarivanje onih $ire drustvenih. Ipak, vrlo ograni¢eni dosezi politickih
promjena nakon 2000. g. podupiru njihovu tezu o evolutivnoj transforma-
ciji nasuprot radikalnom prekidu s proslim rezimom.

Na tragu te dijagnoze, Pesi¢ tvrdi da je peti oktobar zapravo iznevjerena
revolucija, budu¢i da nije doslo do promjene vrijednosno-normativnog
sustava. Nije uslijedio Sesti oktobar koji bi formalizirao diskontinuitet sa
starim reZimom, a opozicija se nije uspjela uspostaviti kao jedinstveni poli-
ticki subjekt koji bi iznio novi poredak. DOS se duboko podijelio u odnosu
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prema proslom rezimu, a vanjski pritisci za suradnju sa sudom u Hagu radi-
kalizirali su te razlike do kulminacije u ubojstvu premijera Dindica. Ve¢ 2003.
godine bilo je jasno da su prevladali kontinuiteti sa starim rezimom. Dorde
Pavicevic se odlucuje za nesto optimisti¢niju formulaciju nedovrsene revolu-
cije. Tu tezu brani ¢injenicom da ‘konceptualni centar’ petog oktobra ostaje
u Srbiji i dalje otvoren, a on se odnosi na ‘postajanje normalnom europskom
drzavom’ (str. 50). Iako je revolucionarna agenda prema Pavic¢evi¢u jos uvijek
na stolu, problem je u tome $to njezino znacenje u Srbiji nema konsenzualnu
politicku artikulaciju. Tek kad srpsko drustvo pomiri elemente devetnaesto-
stoljetne europske drzavnosti sa suvremenim konceptom drzavnosti i europ-
skih integracija, do¢i ¢e do institucionalnog osiguranja ishoda revolucije.
Navedeni pridjevi - iznevjerena, nedovr§ena - zapravo dovode u
pitanje moZemo li peti oktobar nazvati revolucijom. Iz ove je studije jasno
da dvojbe proizlaze iz ¢injenice koja se provlaci kroz gotovo sve tekstove:
izostanak odlu¢nog prekida s Milosevi¢evim rezimom, izostanak institu-
cionalnog osiguranja ishoda revolucije kroz ustavne promjene te umjesto
toga snazni elementi kontinuiteta i u politi¢kom sadrzaju i u samom
drzavnom aparatu. Ovdje je mudro zaigrati na kartu Charlesa Tillyja i
upitati se prolazi li peti oktobar test njegove definiciji revolucije. U jednoj
od svojih novijih rasprava Tilly zagovara nizi prag za klasifikaciju revolu-
cija i predlaze definiciju prema kojoj je revolucija zapravo nasilna smjena
vlasti tijekom koje postoje najmanje dva bloka pretendenata na vlast &iji
su zahtjevi za kontrolom vlasti nekompatibilni (2006). Iako je Milo$evi¢
sru$en kombinacijom institucionalnih (gubitak izbora) i izvaninstitucio-
nalnih (masovni prosvjedi) elemenata, moZemo se suglasiti oko toga da
peti oktobar odgovara ovoj definiciji. No dalje, Tilly kaZe da se revolucijom
moze nazvati dogadaj koji kombinira revolucionarnu situaciju s revolu-
cionarnim ishodom. U revolucionarnoj situaciji dolazi do podjele aktera
koji pretendiraju na vlast, i to uz znatnu narodnu potporu, dok revoluci-
onarni ishod znadi prijenos kontrole vlasti na nove vladare (2006: 159).
Karakteristike revolucionarnog ishoda su bijeg stare elite te preuzimanje
vojske i kontrole nad drzavnim aparatom od strane nove elite. Tekstovi u
ovoj studiji pokazuju da upravo ti klju¢ni elementi nedostaju da bismo peti
oktobar nazvali revolucijom. Slijedom Tillyjeve definicije, peti oktobar je
bio revolucionarna situacija nakon koje je umjesto revolucionarnog ishoda
uslijedio nervozni dvokorak izmedu snaga novog i starog rezima. q

DANIJELA DOLENEC
Sveuciliste u Zagrebu
Fakultet politi¢kih znanosti
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bogatoj riznici modernih i savremenih politi¢kih ideja tesko je

naci pojmove o kojima su politi¢ki mislioci vise raspravljali kao $to

je to slucaj sa pojmovima drzave (poretka) i demokratije. Razume
se, izazovan je svaki pokusaj da se u nepreglednom prostranstvu razli¢itih
normativnih tradicija, poc¢evsi od Bodena, pa do Rolsa, pronade tacka
minimalnog teorijskog konsenzusa o njihovom znacenju. Ipak, nekoliko
stvari se ¢ine neupitnim. Prvo, drzava je autohtono moderan tip politickog
poretka, najvredniji evropski izum, koji je u poslednja tri veka potisnuo
sve predmoderne forme politicke zajednice. Drugo, premda u vecem delu
istorije nije bila prvi odgovor na pitanje “zasto se pokoravamo?”, demo-
kratija je, posebno tokom proslog veka, postala najéesc¢a formula legiti-
misanja politicke vladavine. Trece, i pored toga $to se moze steéi utisak da
»Zivimo u svetu u kome nas demokratija okruzuje kao vazduh” (Harison
2004, 10), problem vrednosti demokratije danas je gotovo jednako aktu-
elan kao i u vreme njenih prvih koraka, pre vise od dva milenijuma. U
trenutku kada demokratski ideal dobija novi zamah zahvaljujudi revolu-
cionarnim desavanjima u drzavama arapskog sveta, ali isto tako gubi dah
u bici sa podivljalom ekonomskom krizom u tzv. ,,starim demokratijama”,
svaka studija koja namerava da osnazi normativno poverenje u ,drugi
najbolji poredak” vise je nego dobrodosla. Naroc¢ito ukoliko iza takve
namere stoji kompetentna grupa akademskih delatnika kao u sludaju
zbornika Drzava i demokratija.

Ve¢ prvim pregledom sadrzaja zbornika jasno je da se radi o ambicio-
znom poduhvatu. Zbornik, uz predgovor urednika Milana Podunavca,
sadrzi 31 prilog uglavnom domacih politikologa, ,pojac¢anih” sa neko-
liko zvu¢nih imena iz regionalnog, evropskog i americ¢kog politikoloskog
diskursa. Tekstovi su, bez mnogo eksperimentisanja u pogledu strukture,



138

POLITICKE PERSPEKTIVE
OSVRTI I PRIKAZI

organizovani oko Cetiri nosece teme: drzava i demokratija; konstitucio-
nalizam i demokratija; konsolidacija demokratije; drzava i demokratija u
srbiji; globalizacija i demokratija. Citaocima se nudi oprobana kombina-
cija teorijskih i deskriptivnih analiza u kojima se odnos drzave i demo-
kratije izucava iz perspektive razli¢itih skola i tradicija, kao $to su: konsti-
tucionalizam, liberalni egalitarizam, liberalni nacionalizam, marksizam,
multikulturalizam, institucionalizam, teorija racionalnog izbora. Ovakav
konvencionalni pristup urednika je razumljiv ukoliko u obzir uzmemo
girinu naslovne teme. Medutim, misljenja smo da je raspored tekstova po
tematskim celinama mogao biti bolje organizovan, bez usiljenog ujed-
nacavanja broja priloga po poglavlju. Tako, na primer, ne postoje ubed-
ljivi razlozi da se, inace, odli¢ni prilozi Aleksa Lihtenstajna (Alex Lich-
tenstein) o istoriji rasne politike u SAD i Livie Kardum (Livia Kardum) o
vajmarskom parlamentarizmu svrstaju u odeljak ,Demokratija i globali-
zacija”. Isto vaZi i za tekst Slavi$e Orlovica ,Izazovi reprezentativne (pred-
stavnic¢ke) demokratije” koji je uvr$éen u tematsku celinu ,Drzava i demo-
kratija u Srbiji” iako se ne bavi kontekstualnom analizom predstavnicke
demokratije u Srbiji. U konceptualne primedbe spada i prigovor da bi,
s obzirom na sadrzaj vecine tekstova u tre¢em poglavlju (Konsolidacija
demokratije), ovom delu zbornika vi$e odgovarao naziv ,Demokratija i
ekonomija”. Navedeni propusti se donekle mogu opravdati imajuci u vidu
tezinu urednickog posla u situaciji kada se na stolu nalaze prilozi velikog
broja autora. Mnogo vaznije od neizbeznih konceptualnih manjkavosti
jeste pitanje: da li zbornik ima $ta da ponudi u sadrzinskom smislu?
Detaljan prikaz svih tekstova i izloZenih argumenata, naravno, iziskuje
daleko vedi prostor. Stoga ¢emo se u nastavku baviti isklju¢ivo nacelnim
pregledom klju¢nih argumentacijskih linija unutar tematskih oblasti i to
onim redosledom koji prati strukturu zbornika.

U prvom tematskom bloku (DrZava i demokratija), saZeto re¢eno,
traga se za odgovorom na pitanje - $ta je dobro u demokratiji? Uvodni
tekstovi nude dobar uvid u ambivalentnu prirodu odnosa izmedu demo-
kratije, politi¢kog poretka i politicke mo¢i, poc¢evsi od priloga koji zastu-
paju mainstream tezu da je moderna demokratija nuzno drzavno centra-
lizovana (M. Podunavac; V. Pavlovi¢), preko stava da drzava nudi bitne,
ali ne i dovoljne pretpostavke za (nepretencioznu) demokratiju (Dz.
Kin), pa do zanimljive kriti¢ke analize Abensurovog shvatanja demo-
kratije kao zajednice gradana protiv drzave (D. Lalovi¢). I pored $iroke
palete normativnih odbrana demokratije, utisak bi bio kompletniji da su
autori imali vi$e sluha za propitivanje mogucnosti alternativhog demo-
kratskog delovanja. S tim u vezi, valja ista¢i da prvom poglavlju, i uopste
celom zborniku, nedostaje snaznija kriti¢ka refleksija dometa predstav-
nic¢ke demokratije. U tekstovima koji se neposredno bave ovim pitanjem,
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veca paznja se posvecuje manje-vi$e prevazidenom (pro et contra) razvr-
stavanju dobrih i lo$ih strana koncepta politi¢kog predstavljanja nego
aktuelnim teorijskim raspravama o tzv. post-predstavni¢koj demokra-
tiji. Zbornik je tako ostao nedorecen u odnosu na sve ucestaliju pojavu
artikulisanja politickih zahteva izvan konvencionalnih kanala predsta-
vnicke demokratije.

Drugi tematski blok (Konstitucionalizam i demokratija) posvecen je
odnosu meduzavisnosti principa demokratske legitimnosti i liberalnog
konstitucionalizma. Pored klasi¢nih argumenata o normativnoj nadmodi
konstitucionalizma naspram demokratske vladavine (V. Stanov¢ié¢), u
poglavlju se izlaze i glediste o ,prirodnoj vezi demokratije i konstitu-
cionalizma” (100). Zasluge za ovaj drugi argumentacijski pravac idu na
ra¢un Urliha Projsa (Urlich Preuss) ¢iji tekst na ubedljiv na¢in demon-
strira poziciju demokratskog (politickog) konstitucionalizma. S obzirom
da ,Mi narod” nije ni$ta drugo do ,drustvenopoliticka konstrukcija koju
uspostavlja ustav” (101) sledi da je primarna funkcija ustava konstituisanje
politicke organizacije, a ne ogranic¢avanje vlasti, kako se uobicajeno tvrdi.
Projs se analiti¢ki ogranic¢ava na trenutak nastanka ustava, bez namere
da problem dodatno usloznjava ,uvodenjem u igru” kontekstualno speci-
fiénih kvaliteta drustva u kojem se odigrava proces konstitutivne trans-
formacije ogoljene mo¢i mnostva. Razume se, ustav ne kreira konstitu-
tivne nadleZnosti i ovlas¢enja u moralno i politi¢ki praznom prostoru.
Na to nas podsecaju prilozi o brojnim kontekstualnim izazovima pred
kojima se moze nadi ¢in demokratskog samokonstituisanja. Lidija Basta
Flajner (L.B. Fleiner) tako upozorava na pogubne uc¢inke liberalnog impe-
rijalizma i postmoderne politike vestackog gradanja nacija, Tomas Flajner
(Thomas Fleiner) opominje da se demokratska legitimnost u multikul-
turnim drustvima moze postici jedino ako se ,razli¢itost prepozna i prizna
kao specifi¢na politicka vrednost” (183), dok Nenad Dimitrijevi¢ otvara
vaznu temu rekonstitucije kolektivnog identiteta onih politi¢kih zajed-
nica ¢ija je neposredna proslost obelezena masovnim kr§enjem prava na
zZivot i osnovno ljudsko dostojanstvo.

Trec¢i tematski blok (Konsolidacija demokratije) najpre nam donosi
dva teksta o perspektivama demokratske konsolidacije balkanskih
drustava (J. Teokarevi¢; J. Seroka). Radi se o deskriptivnim analizama
ogranicavajucih faktora na putu ka punoj demokratizaciji ovdasnjih
politickih sistema, iz vizure dobro poznatih freedom house kriterijuma.
Premda su u pitanju dobre i pregledne komparativne studije, steta je $to
u njima nije bilo mesta i za problematizovanje samog koncepta merenja,
odnosno stepenovanja kvaliteta demokratije. U ostatku poglavlja, odnos
drzave i demokratije posmatra se iz ugla politicke ekonomije. Primen-
jujuc¢i model korporativnog upravljanja na politicke odnose, Dusan
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Pavlovi¢ porucuje da politicka nauka ima $ta da nauci od ekonomske
nauke, posebno u pogledu kontrole onih koji upravljaju/vladaju. Tekst
Svetlane Adamovic je jo$ optimisti¢niji u zaklju¢ku da postoji linearna
veza izmedu politicke demokratije, drustvene odgovornosti i ekonom-
skog razvoja. Na drugoj strani terena nalazi se Kris Sparks (Chris Sparks)
koji pledira za postavljanje jasnih granica izmedu ekonomije i politicke
zajednice. Ocekivalo se da ¢e tekstovi iz ove branse u vec¢oj meri ,uhva-
titi momenat” globalne duznicke krize sa kojom se, gotovo sinhrono,
odigrava proces uzurpacije demokratskih institucija. Nema vise bilo
kakve sumnje, aktuelna ekonomska previranja stvorila su novo polje egzi-
stencijalne neizvesnosti i negativnhog konsenzusa koji na najgrublji nacin
nipodastava demokratske tekovine politicke moderne. Verujemo da je o
tome trebalo vise govoriti.

Cetvrti tematski blok (Drzava i demokratija u Srbiji) je zamisljen kao
deo zbornika u kojem ¢e opsti teorijski koncepti iz prethodnih poglavlja
dobiti svoje kontekstualno usidrenje u tranzicionom iskustvu Srbije. Ako
izuzmemo priloge Radmile Vasi¢ o konstitucionalnim deficitima demo-
kratske tranzicije u Srbiji i Cedomira Cupica o kulturno-eti¢kim pretpo-
stavkama oblikovanja demokratskog identiteta u tranzicionim drustvima,
ostali tekstovi malo toga imaju da ponude. Uglavnom se radi o ,suvim”
deskriptivnim ¢lancima bez neophodnog teorijskog okvira. Ovo posebno
vazi za tekst Jovana Komsica ,Paradoski tranzicione drzave i demokratije
u Srbiji” u kojem se otvaraju mnoge teme, bez dubljih elaboracija, kao i
za tekst Dusana Pavlovica , Postovanje ljudskih prava u Srbiji iz perspek-
tive evropske konvencije o ljudskim pravima” koji je informativan, ali pati
od nedostatka inventivnosti.

U poslednjem tematskom bloku (Globalizacija i demokratija), najo-
pstije rec¢eno, ispituje se kako globalizacija uti¢e na karakter odnosa
drzave i demokratije u savremenosti. Noseci tekst ovog poglavlja pripada
Vudini Vasovi¢u. U njemu se prikazuju razlic¢ite interpretacije uticaja
koji ,orkan globalizacije” ima na transformaciju moderne nacionalne
drzave i ustavne demokratije. Tekstovi ostalih autora dodatno izostra-
vaju problem. Akcenat se stavlja na poznatu dilemu: da li je demokra-
tija moguca izvan tradicionalnog koncepta drzave, posebno ako imamo u
vidu pokusaje da se demokratija utemelji na nadnacionalnom osnovama,
kao u slu¢aju Evropske Unije. Uocavajuci paradoks merenja demokrat-
skih postignuc¢a na nadnacionalnom nivou uz pomo¢ (nacionalnih) libe-
ralno-demokratskih principa, Miodrag Jovanovic¢ i Slobodan Samardzi¢
svoje zakljucke, ipak, koncipiraju u granicama drzavo-centri¢nog razu-
mevanja demokratije.

Kada se podvuce crta, moze se reci da je zbornik opravdao ocekivanja.
Ono $to je najvaznije, izbeguta je opasnost da zbornik postane svastara bez
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mnogo smisla i unutrasnje logike. Naravno, bilo bi pretenciozno tvrditi da
je svaki njegov deo jednakog kvaliteta. U krajnjem slucaju, to se i ne moze
ocekivati od izdanja ovog obima. Sasvim je dovoljno to $to se ¢itaocima
ostavlja dovoljno prostora da naprave svoj izbor tekstova u skladu sa inte-
resovanjima i teorijskim temperamentom. q

NIKOLA BELJINAC
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JUGOLINK:
PREGLED POSTJUGOSLOVENSKIH ISTRAZIVANJA

Broj 1, godiste 1, 2011.

ve je vi$e inicijativa koje teZe prostoru bivse Jugoslavije. Nakon podu-

zetnika i zabavljaca, na istu ‘scenu’ pristizu istrazivaci drustva i poli-

tike. Odnedavna to ¢ini i multidisciplinarni elektronicki ¢asopis jugo-
Link: pregled postjugoslavenskih istrazivanja koji se moze naci na http://
jugolink.worldpress.com. Iz razmjerno informativnog uvodnika (‘Edito-
rial’) o¢ito je da je jugoLink pokrenula skupina mladih i, kako se mozda
staromodno kaze, ‘kriti¢kih’ istrazivaca koji Zele okupljati iste takve s
podrudja bivse Jugoslavije. Casopis ima posve predvidivu zadacu, a to
je da izlazi ,u susret potrebi stalnoj informiranja o novim studijama iz
regiona“ koje su od interesa (i) za medunarodnu publiku, odnosno ,niz
nau¢nih ustanova ¢ija je predmet istrazivanje upravo ovo podrudje®. Zani-
mljivo je da su svi prilozi prvog broja ve¢ objavljivani, $to je uredno nazna-
¢eno (vecina u zborniku, Zeljko Popovié¢ i Zoran Gaji¢. 201m1. Kroz tranziciju.
Prilozi teoriji privatizacije. AKO: Novi Sad.). Ovaj pristup nije nelegitiman,
ali jugoLink ¢ini instant-pripravkom. Urednistvo se tako u prvom broju
nije htjelo zamarati standardnim opremanjem tekstova (saZetak ¢lanka,
kljuéne rijedi... ). To je ipak samo privremeno, bududi da se u najavi slje-
deceg broja (o interpretacijama povijesti postjugoslavenskog prostora)
trazi da se tekstovi dostave sa ,standardnim nau¢nim aparatom, biblio-
grafijom i apstraktom na engleskom jeziku“ (88).

Kad je posrijedi tema prvog broja, urednici jugoLinka su se odlucili
za, kako navodi ‘Editorial’, propitivanje procesa ‘drustvene transforma-
cije’ na postjugoslavenskom prostoru. Posli su od pretpostavke da ovaj
proces ,predstavlja vazan historijski prelom“ koji je za zapadnoeuropsku
teorijsku produkciju, ‘vru¢ krumpir’ pa ga se ,kao izuzetak, uglavnom
‘zaobilazi’ (9)“ Kako bi se prekinulo s tom praksom, objavili su tekstove
Stipe Curkovi¢a (Tranzicija i solidarnost), Gala Kirna (Nacrt tranzicije
u kapitalisti¢koj nacionalnoj drzavi kao projekt liberalnog proleca),
Primoza Krasovca (Realna supsumcija u hramu duha: klasna borba u
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univerzitetskom polju), Dare Peji¢a (Koncept vikenda viSe ne postoji),
Milos$a Jadzica (Prostor, urbanizam i politika postsocijalistickog grada)
i Branke Cur¢i¢ (Kritika klerikalizacije Novog Sada).

Dok ‘Editorial’ tematski forsira fenomen ‘drustvene transformacije’,
Casopis zapravo, sto je pomalo zagonetno, otvaraju tekstovi autora koji
su skloniji istrazivati ‘tranziciju’. Prvi takav je ,Tranzicija i solidarnost®
od Stipe Curkoviéa, istraZivaca zagreba¢koga Centra za radnicke studije.
Curkovi¢ pise politi¢ki esej u kojem, ne ulaze¢i u formalne definicije (tran-
zicije), ukazuje na strukturne posljedice pojmovnih intervencija hrvatske
tranzicijske elite. Naime, pojmovi kao ‘trziste), ‘inovativnost), ‘fleksibilnost;,
‘dinamicnost’ i ‘konkurentnost’ ¢ine diskurzivnu osnovu politike (global-
noga) liberalnog konsenzusa koji nije senzibilan prema o¢uvanju socijalnih
prava. Na djelu je ‘radikalni metodoloski individualizam’ koji su hrvatske
elite objerucke prihvatile kako bi stale na put ‘parazitizmu’. Curkovié¢ uvjer-
ljivo rasc¢lanjuje taj proces ‘opoziva socijalizma’ u uvjetima ‘nacionalne
emancipacije’ koji se u konacnici zbiva kao , dublji kontinuitet presutnog
temeljnog konsenzusa medu elitama svih raspolozivih parlamentarnih
opcija“ (12). Ne libi se stoga ni rezolutne kritike ‘liberalne gradanske ljevice’
koja kroni¢no rentira na antinacionalizmu i Zrtvuje radnistvo, a sve kako
bi ostvarila ,projekt brze asimilacije Zivotnog stila (dobrim dijelom imagi-
narnih) zapadnih srednjih klasa“ (13).

Kad je posrijedi solidarnost, Curkovi¢ biljezi da je ona devedesetih
godina u varijanti ‘nepodijeljenog narodnog zajedni$tva’ odmijenila ‘kalku-
lacije klasnog interesa’ No, ozbiljni problemi Siroko promicane organske
solidarnosti zapoceli su kad je zbog privatizacija i deindustrijalizacije sve
vise nezadovoljnih radnika moralo biti ideoloski pospremljeno u ladicu
‘necistog preostatka’ socijalizma. Propast nacionalisticke storije o zajed-
nistvu u uvjetima ‘restauracije kapitalizma’ pratilo je prokazivanje svake
vrste zajednis$tva, socijalisti¢kog jednako kao i onoga nacionalistickog.
Solidarnost je stoga opet morala u transformaciju, postavsi tek privatnim
milodarom, sa svom pogibelji po drustvo ,uslijed utopijske iluzornosti
samog koncepta“ (17). Curkovi¢ zaklju¢uje esej, shodno svom klasno-
antagonistickom teorijskom ishodistu, pozivom na izgradnju necega $to
bi se moglo nazvati akcijskom solidarno$¢u. Solidarnost naime moze imati
smisla samo kao kolektivna obrana dostignutih (najcesce) drzavom posre-
dovanih oblika solidarnosti od kapitalistickog presezanja.

Treba nesto redi i o ‘revizionistickom’ tekstu slovenskog teoreticara
Gala Kirna koji se takoder bavi tranzicijom. Njegov prilog ‘Nacrt tranzi-
cije u kapitalisti¢koj nacionalnoj drzavi kao projekt liberalnog proljeca’
ima ambiciju znanstvenog rada (doduse u ranoj fazi razvoja) i tomu su
prilagodeni stil i oprema teksta. Kirn Zeli puno toga objasniti, ali ovdje
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je moguce pribiljeziti samo neke njegove naglaske. Nije zadovoljan stan-
dardnim videnjem (slovenskog) puta u ‘konsolidiranu demokraciju), kao
konac¢ne postaje tranzicijske odiseje, pa zadacu svog teksta vidi u ,druk-
¢ijoj periodizaciji prijelaza u postsocijalisti¢ki kontekst“ (21). Za razliku
od mainstrem studija koje inzistiraju na tezi da je tranzicija u Sloveniji
pocela liberalizacijom u drugoj polovini osamdesetih godina, u tekstu se
Zeli pokazati da se to dogodilo ranije, jo$ potkraj Sezdesetih, uglavhom
djelovanjem tzv. tehnokrata. Kirnovo videnje razvoja slovenske inacice
liberalizma/tehnokracije, podsjeca (u $irem smislu) na Dusana Bilandzic¢a
i njegovu zaboravljenu Historiju SFR] koja isto tako nije ‘imuna’ na ulogu
tzv. tehnokrata u Jugoslaviji.

Kako Kirn u osnovi promatra ‘tranziciju’ iz ‘klasne perspektive’, Zeli
je rekonstruirati kao dovrsenje ‘regresije’ u kapitalizam putem nacio-
nalne drzave. Shodno tom stavu, omalovazava zbivanja s kraja osamde-
setih, jer je to bila tek ‘promjena’ odnosno ‘prijelaz’, a ne revolucija, osobito
ne ‘demokratska revolucija’. Doduse, kako je zabavljen historiografskim
izvodima periodizacije ‘lokalne’ situacije (Slovenija), nije zainteresiran za
posebno jasno izvodenje svoga metodologijskog ishodista. Kirn se oslanja
uglavnom na (re)deskripciju ‘prijelaza) pri ¢emu ne drzi relevantnom ‘89.
kao ‘dogadaj, skup situacija kraceg trajanja, ili ‘novi pocetak’ na ¢emu inzi-
stiraju tranzicijske studije. Stoga ‘89. (u Sloveniji) strogo uzevsi, nije radi-
kalna promjena, rez, nego ‘proces’ (‘prijelaz’) koji treba shvatiti u njegovu
historijskom kontinuitetu, odnosno kao ,ostavstinu frakcijskih borbi
unutar Saveza komunista Jugoslavije* (21).

Tekst u drugom dijelu (,,Prijelaz u samostalnu Sloveniju..) gubi zamah
jer autor ¢esto zapada u kriticku publicistiku bez sustavne poveznice s onim
$to je prethodno napisano. Da bi uvjerljivije obranio poziciju, Kirn bi, ¢ini
se, trebao pribaviti vise relevantnih historiografskih izvora, jer je njegovo
videnje prilika u Sloveniji i pripadajucih odnosa ($ezdesetih i sedamdesetih
godina) utemeljeno uglavnom na jednom izvoru, knjizi Boze Repea Libe-
ralizem v Sloveniji (1992), uz opravdanje da je to ,jedina stvarna historijska
studija“ (22). lako Kirn nije naveo kriterije po kojima je ne$to ‘stvarna histo-
rijska studija’, treba reci da, ako mu Repe sluZi za izvodenje zakljucka da
je ‘maspok’ 1971. ,zahtijevao, samostalnu Hrvatsku, Hrvatsku kao drzavu
Hrvata (bez Srba)‘, onda mu je bio od slabe pomo¢i (28). Naime, dosada$nji
historiografski nalazi o tim zbivanjima (barem oni hrvatski) ne pokazuju da
itko relevantan iz vodstva SKH, studentskog pokreta i Matice hrvatske trazio
samostalnu Hrvatsku, a jo$ manje ‘drzavu Hrvata (bez Srba)’. Teoretski je
moguce da to nisu stigli zatraZiti, ali sad to ne treba tendencijski ‘u¢itavati,
jer mi se ¢ini da to ne bi bio kriterij ‘stvarne historijske studije’.

I o ostalim tekstovima u jugoLinku moguce je raspravljati i $to je
najvaznije, vrijedni su ¢itanja (napose tekst Primoza Krasovca). Ako se
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za kraj vratimo ‘Editorialu, kao $tivu za orijentaciju, moram priznati da
sam skeptican kad je posrijedi namjera da se objavljuju istraZivanja ,razli-
¢itih nau¢nih skola... a koje su ve¢ godinama uglavnom odvojene jedne od
drugih® (8). Nije dakako sporno promicati pluralizam u znanstvenom istra-
Zivanju. Nije sporno ni to $to ¢asopis ima specifi¢nu ideolosku boju. No,
to znade imati posljedice po uredivacku politiku, odnosno izbor autora.
Dosadasnja iskustva pokazuju da svaka robusna teorijsko-ideologijska
orijentacija ¢asopisa ne ostavlja previse prostora za ,usporedbe istrazi-
vackih rezultata, metoda i teorijskih pristupa“ (8). Stoga mi se ¢ini da jugo-
Link nece ispuniti ovu zadacu, $to ne mora biti posebna prepreka stvaranju
poticajnog ¢asopisa. Uostalom, buduénost ¢e pokazati. q

ToNC1 KURSAR
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Dom omladine Beograda, Beograd 2011, str. 434.

bornik Filozofija prakse nastao je iz ciklusa predavanja odrzanih u

beogradskom Domu omladine tokom 2009. i 2010. godine u kome

su ucestvovali ,akteri nekadasnje praksis filozofije®, kao i ,sledbenici,
simpatizeri i kriti¢ari“ Cilj urednika ciklusa bio je da se ,otvori artikuli-
sana diskusija“ o dometima praksis filozofije, sa urednickim podtekstom da
se tokom tekuce krize ,promenio svet®, a time i odnos prema marksizmu
i praksis filozofiji. U knjizi je sabrano 24 teksta, od kojih su u tri sluc¢aja
umesto autorizovanih predavanja objavljeni stari tekstovi preStampani iz
¢asopisa Praxis (Neboja Popov, Dragoljub Mi¢unovi¢ i Zarko Puhovski).
U zborniku su objavljeni i autenti¢ni ali neatorizovani transkripti priloga
nedavno preminulih Mihaila Markovica i Svetozara Stojanovi¢a. Muku
urednika ovog zbornika uvecala je raznovrsnost tekstova, razli¢itih po
kvalitetu, formi i sadrzaju: od raznih priseéanja, preko autobiografskih
samopozicioniranja, tekstova koji nisu u direktnoj vezi sa temom ciklusa,
do ozbiljnijih analiza i preispitivanja.

Mada su mnogi od tekstova pisani u memoarskom Zanru, pogresno bi
bilo zakljuditi da je vrednost ove zbirke da se jo$ jednom podsetimo medu-
narodne reputacije praksis filozofije, koje zvezde svetske levice su poseéi-
vale Kor¢ulu, koje se vino pilo ili ko je kakve zasluge imao za sta. Neizbezno
je bilo u zborniku ove veli¢ine i da se po ko zna koji put pokrenu pitanja
o tome ¢iji je praksis, kakva je njegova ideoloska pozadina, da li je bio
kriticki ili pritajeno legitimisudi. To je razumljivo imajuéi u vidu potrebu
da se praksis pozicionira u odnosu na novi politi¢ki sklop, promenu rezima
i raspad drzave. Ova pitanja prozimaju veliki deo tekstova u zborniku
(Zagorka Golubovi¢, Lino Veljak, Mile Savi¢, Vladimir Markovi¢, Milo§
Knezevi¢ itd.). Pitanje je zanimljivo jer je praksis kao retko koja teorija za
relativno kratko vreme imao puno uspona i padova i ¢esto bio u centru
sporenja. [ sami zastupnici ove teorije bili akteri u sporenjima. Brze smene
politi¢kog okruzenja uvek su nametale potrebu za novim pozicioniranjem
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praksisa i samopozicioniranjem njegovih aktera. Dakle, radi se o dva vazna
pitanja. Prvo je gde smestiti praksis u teorijskom i politickom kontekstu,
a drugo je $ta je od praksisa ostalo kao moguce plodno naslede. Za one
prakti¢nije: na koju policu smestiti doti¢nu literaturu i za $ta se ona moze
upotrebiti? U zborniku je ponudeno vise odgovora na ova pitanja.

Naravno, radi se o grubom poopstavanju posto razlike medu autorima
nece modi biti uzete u obzir kao i stavovi iz mnogih tekstova u ovom zbor-
niku, posebno onih koji ne govore mnogo o temi ili nekoliko tekstova koji
ne zasluzuju nikakvu paznju.

GDE SMESTITI PRAKSIS?

Praksis se moze razumeti kao filozofija $to implicira i naziv ovog izdanja
(Dakovi¢, Kuko¢, Losonc). Druga moguénost jeste da, slede¢i samorazu-
mevanje dela autora iz centra ,kruga“ praksisa, praksis shvatimo kao jednu
vrstu metafilozofije ili transfilozofije koja ragé¢isc¢ava teren za istinski ljudsko
i slobodno delovanje u pravcu promene sveta, odnosno ,misli revoluciju®
(Veselin Golubovi¢, Dakovi¢, Arandelovic). Tre¢a mogucnost jeste da, poput
autora iz praksisa sklonijih sociologiji, praksis vidimo kao interdisciplinarni
projekat koji ima za cilj da kritikuje sve postojece i u¢ini drustvo huma-
nijim (Z. Golubovi¢, Kuvaci¢, Stojanovi¢). Kona¢no, praksis je mogude, kako
vec¢ima spoljnih tumaca ¢ini, posmatrati i kao labavo povezani intelektualni
pokret koji je nastao u odredenom okruzenju, raspao se u drugom, a ¢iji su
predstavnici (sa izuzetkom nekolicine iz tvrdog jezgra) nastavili razli¢itim
putevima (M. Markovié, Stojanovi¢, Divjak, Savié, V. Markovic).

Praksis kao filozofija (ili metafilozofija) moZe se situirati u vise sklo-
pova. Praksis je jedna od revizija marksizma ili hibridna varijanta
marksizma (hajdeger-marksizam). On se oslanjao na naknadno objav-
ljene Marksove rane filozofske radove koji su ¢esto vise beleske i razmi-
$ljanja nego dovrseni radovi. U ovom pogledu re¢ je o prili¢no naivnoj
humanistickoj rekonstrukciji marksizma koju Alapar Losonc u svom tekstu
oznacava kao ,normalno detinjstvo“ samouspostavljajuce kritike. Skup
zajednickih ideja koju su ovi autori delili - odbacivanje zvani¢ne verzije
marksizma, uverenje da je mladi Marks pravi Marks i da je pojam revoluci-
onarne prakse klju¢ za kritiku svega postojeceg - nije dovoljan da se praksis
filozofija u znac¢ajnoj meri razlikyje od nekih drugih revizija marksizma (na
primer Kor$ove, ¢ija knjiga se samo dva puta spominje u Zborniku). Defi-
nicija prakse kao univerzalne ljudske stvaralacke delatnosti usmerene na
menjanje sveta neodredenija je i od Aristotelove i makar jednako besadr-
Zajna kao i Kantovo odredenje kategori¢kog imperativa. Stoga nije ¢udno
$to se u Praksis filozofiji mladi Marks mogao podjednako kombinovati
sa Hegelom i Fihteom, Hajdegerom, antropologijom ili analitickom filo-
zofijom. Pod $iroku kapu svasta moze da stane. U poredenju sa drugim
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filozofijama prakse, praksis pruza manje plodno tlo za dalje istrazivanje.
U sklopu marksisticke tradicije na to upucuje LoSonc, a indirektno, B.
Koljevi¢, koja poredi pojmove prakse kod Marksa i Hane Arent. U ovom
kontekstu je zanimljivo zapaZanje Svetozara Stojanovi¢a, ma koliko isto-
rijski bilo ta¢no, da je on i tada smatrao da bi opsti pojam trebalo da
bude pojam vladajuce klase (ne praksisa), ali da je nai$ao na kritiku ,,svojih
drugova u praksis grupi® (str. 81).

Kritic¢ka filozofija je u tom pogledu beskonaé¢no ras¢is¢avanje terena
za revolucionarno delovanje, koje se prepoznaje po obeleZjima izvornosti,
kreativnosti i univerzalne ljudskosti. Pojmovna razlikovanja otudenja i
postvarenja, proizvodnje i rada (i prakse) ili upotrebne i trzi$ne vrednosti
su upotrebljena da bi razlikovali revolucionarnu praksu od drugih oblika
delovanja. Zbog toga su mnogi praksis shvatali kao interdisciplinarni
poduhvat i njegovu vrednost videli u posebnim istrazivanjima. Medutim,
onda bi tesko moglo da se nade $ta ih sve povezuje u jednu celinu (ako se
tu ne rac¢una pozivanje na humanisti¢ki marksizam), osim upotrebe sli¢ne
terminologije koja je imala vise ikonografski znac¢aj nego $to je definisala
zajednickog teorijskog okvira (u tu svrhu mogu se uporediti preStampani
tekstovi iz ¢asopisa Praxis u ovom zborniku). Takav projekat, nasuprot
projektu Frankfurtskog kruga, nikada nije ni formulisan (pitanje da li je to
i moguce sa ovako definisanim pojmom prakse u centru), te bi praksis lite-
raturu morali da rasporedimo na razlicite police sa ostalom filozofskom,
socioloskom, antropoloskom, politikoloskom itd. literaturom.

Stoga je mozda najpogodnije da se praksis ipak shvati kao intelektualni
pokret koji je imao odredenu ulogu u istorijskom sklopu. I ovde se otva-
raju mnoge dileme. Jedna od njih jeste koji je to referentni sklop. Veselin
Golubovié s pravom isti¢e da se moze izdvojiti zagrebacka filozofija prakse.
U beogradskom krugu autora bilo je malo filozofskih pokusaja poput onih
Gaje Petrovica ili Milana Kangrge koji su isli za tim da utemeljenje prakse
traze u rekonceptualizuji filozofske tradicije. Stavise, ¢inilo se da to za njih
predstavlja odedeno opterecenje, $to se kasnije i pokazalo prilikom razila-
Zenja u vezi sa ¢asopisom Praxis International. Mislav Kuko¢ u svom tekstu
isti¢e (institucionalni i vaninstitucionalni) znacaj praksisa za hrvatsku
filozofiju. U beogadskom krugu, opet, takvo naslede skoro da ne postoji.
Razlozi su delom institucionalni, praksisovci su proterani sa Beogradskog
univerziteta, ali delom i konceptualni - zbog, kako bi to Kuko¢ nazvao,
yscijetisticke®, ta¢nije analiticke, orijentacije beogradskih filozofa. Zbog
toga su beogradski autori ostavili viSe traga u sociologiji ili antropologiji,
ali praksis nije bio, u zna¢ajnom periodu, dominantna filozofska orijenta-
cija. Osim pitanja ¢iji je praksis postavlja se i pitanje omedenja ovog inte-
lektualnog poduhvata. Cak i periodizacija i spisak autora su razli¢iti kod
razli¢itih tumaca. Za Mihaila Markovica na primer praksis je samo deo
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sireg intelektualnog pokreta koji je zapoceo sa tzv. Bledskim savetova-
njem 1960. godine, a transforimisan nastavio da zivi i nakon $to je prestao
da izlazi ¢asopis Praxis (1975). Za druge se pocetak vezuje za prvu Korcu-
lansku letnju $kolu (1963), a kraj za prestanak izlaZenja ¢asopisa Praxis, sve
drugo su individualne karijere. Poseban problem predstavljaju naknadna
tumacenja, samotumacenja i samopozicioniranja.

CEMU JOS PRAKSIS?

Drugo pitanje je zasto danas ¢itati praksis literaturu. Jedan od ociglednih
odgovora jeste da bi sklopu reaktuelizacije marksistickih ideja trebalo
preispitati ovo naslede. Preispitivanje marksisticke tradicije dugo vremena
je bilo prepusteno ,argumentu vremena“ Nije bilo potrebno nista doka-
zivati jer je ,vreme“ (kontekst ili epoha) odbacilo takve teorije. Praksis
nije bio dovoljno demokratski, jo§ manje liberalan, te su stoga ovi radovi
neupotrebljivi u raznim liberalizam-spram-svega debatama, analizama
novog bujanja nacionalizma, izbijanja rata, zlo¢ina, tranzicije, demokra-
tizacije i konsolidacije, korupcije ili EU integracija. Trivijalno je tvrditi da
praksis nije liberalno-demokratska teorija, a da ne pretpostavimo da je to
dovoljan razlog za odbacivanje neke teorije. Ipak, ,vreme* (ta¢nije kriza)
izgleda da je vratilo neka marksisticka pitanja na dnevni red, a mozda i
praksis. Pitanje je ima li praksis $ta da kaze.

Nekoliko autora nastoji da izdvoji ono $to je plodno naslede praksisa
(M. Markovi¢, Stojanovi¢, Z. Golubovi¢,Veljak, Hodzi¢, Savic itd.). Isti¢u se
tri tacke. Jedna je kriticki stav humanisticke orijentacije koji je delegitimi-
zovao ideologiju, druga je da je praksis pokusao da nade srednji put izmedu
birokratskog socijalizma i reprezentativne demobkratije, tre¢a se odnosi
na razlicite forme kritike gradanskog drustva i kapitalisti¢kih odnosa u
proizvodnji. Alija Hodzi¢ u svom tekstu dodaje i teme u odnosu na koje
bi praksis i danas bio interesantan za ¢itanje. To su raskrinkavanje raznih
oblika trzisnog i ideoloskog zavodenja, kritika komodifikacije i potro-
$ackog drustva, drustvena anomija i erozija vrednosti, kao i razni oblici
ressantimana koji se javljaju u regionalnim drustvima. Naravno, od prak-
sisa se ne o¢ekuju odgovori, ali svakako neke perspektive ili uvidi koje smo
mozda u meduvremenu zaboravili ili prevideli.

Koliko je sve to ta¢no trebalo bi da kazu konkretne analize, kojih u
ovom zborniku nema, osim mozda u pogledu pitanja utemeljenosti i
doslednosti kriti¢kog stava. Tu delimi¢ne odgovore iz razli¢itih uglova
daju tekstovi Zagorke Golubovi¢, Alpara Losonca, Mileta Savica ili Vladi-
mira Markovica. Ali nakon ¢itanja ovog zbornika ostaje utisak da i sled-
benici i kriti¢ari od praksisa o¢ekuju previse. Praksis nije velika filozo-
fija ili teorija drustva, posebno ne politicka filozofija ili politicka teorija
(osim kod Ljube Tadica tesko da postoji nekakva politicka teorija). Stoga
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nije posteno procenjivati ga ili kritikovati kao da jeste. To ne znaci da bi
ga trebalo potcenjivati. Praksisovi uvidi su pravljeni u pozadini birokrati-
zovanog socijalizma i izneverenih ideala socijalisticke revolucije. To je bio
pokusaj da se ideja socijalizma izoluje od socijalisticke drzave i drzavnog
socijalizma, kao $to mnogi danas pokusavaju da ideju demokratije izoluju
od demokratske drzave. q

DORDPE PAVICEVIC
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na isti nacin, duZine do 700 re¢i (app. 5000 slovnih znakova s razmacima).
Pre slanja osvrta i drugih vrsta tekstova konsultuj se s redakcijom.

STIL PISANJA REFERENCI I NAVODENJA IZVORA:

Reference se pi$u u tekstu na slede¢i nadin: (Dahl 1989, 45); (Geddes 1999,
134-43); (Linz 1975)

BIBLIOGRAFI]A NA KRAJU TEKSTA SE NAVODI NA SLEDECI NACIN:

KNj1GE: Dahl, Robert. 1989. Democracy and Its Critics. New Haven: Yale
University Press.

TEKSTOVI U CASOPISU: Geddes, Barbara. 1999. ,What Do We Know About
Democratization After Twenty Years?” Annual Review of Political Science
27 (March):115-44.

TEKSTOVI U ZBORNICIMA: Linz, Juan J. 1975. ,Totalitarian and Authoritarian
Regimes.” In ed. Nelson Polsby and Fred Greenstein. Handbook of Political
Science. Reading, MA: Addison-Wesley.
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POLITICKE PERSPEKTIVE je novi regionalni ¢asopis koji ¢e objavljivati tekstove
iz politicke nauke/znanosti i bliskih disciplina. Osnivacdi ¢asopisa su Fakultet
politi¢kih znanosti iz Zagreba, Fakultet politickih nauka iz Beograda i UdruzZenje
za politi¢ke nauke Srbije. Clanovi redakcije su nastavnici sa Fakulteta u Zagrebu
i Beogradu, a o¢ekujemo da joj se pridruze i ¢lanovi sa drugih sli¢nih institucija
nekadasnje drzave. Casopis nije disciplinarno ograni¢en, mada je fokus ¢asopisa na
politi¢koj nauci (znanosti). Ideja je da se naglasi stru¢no i akademsko istrazivanje
politike, tako da ¢e u ¢asopisu biti dobrodosli i tekstovi iz bliskih disciplina (prava,
sociologije, filozofije, ekonomije itd.) kojima takav stav nije stran. Casopis ¢e
ohrabrivati objavljivanje tekstova razli¢itih pristupa, metodoloskih orijentacija
i poddisciplina politi¢ke nauke/znanosti (npr. komparativna politika, politi¢ka
teorija, politi¢ka ekonomija...).

Iskljucivi kriterij(um)i za objavljivanje bice postovanje profesionalnih standarda
i relevantnost tema. Profesionalni standardi ¢e biti odredivani nezavisnim
recenzijama i prema prethodno navedenim kriterij(um)ima redakcije.
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